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Kamerové zaznamy policie v rukou
financni spravy?
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Kam aZ muze spravce dané zajit v ramci dannové kontroly? Ma finanéni tGfad v ramci svého
Setfeni pravo vyzadat si kamerové zaznamy od policie? Touto velmi citlivou zaleZitosti se
nedavno zabyval Nejvy33i spravni a nasledné i Ustavni soud. V dne$nim podcastu se
podrobnéji podivame na kauzu, ve které byl podnikateli zamitnut narok na odpocet DPH pfri
nakupu automobilu, a to z dlivodu nesrovnalosti v rdmci knihy jizd.

Neni divu, Ze pfedmétna kauza je verejnosti pomérné znacné sledovana a také medializovdna.
Automobil ke své Cinnosti vyuZiva vétSina podnikatell a jedna-li se o platce DPH, zpravidla si
uplatfiuji ndrok na odpocet DPH. Narok na odpocet DPH vSak neni samoziejmosti, o cemz se
presvédcil i dotyény podnikatel ve zmifiované kauze. Ze zdkona totiz vyplyva, Ze narok na
odpocet dané lze uplatnit pouze za predpokladu, Ze plnéni je vyuzivano v ramci ekonomické
¢innosti platce, a ten je schopen toto tvrzeni prokazat.

A jak lze v praxi dokazat, Ze automobil vyuZivate pouze pro sluzebni ucely? Nejjednodussim
zplUsobem je fadné vedend kniha jizd. Ta musi obsahovat veskeré nezbytné udaje, jako je
pfedevsim Ucel pracovni cesty, oznaceni protistrany, pocet ujetych kilometrli, datum,
konkrétni misto a ¢as odjezdu i pfijezdu. Zde je nezbytné upozornit, Ze jak opakované judikoval
Nejvyssi spravni soud, udaje musi byt konkrétni a Uplné. Obecné informace jako jsou jedndni,
sluZzebni cesta a obdobné zapisy, nemusi byt ze strany spravce dané akceptovany.

Ve sledovaném sporu si podnikatel pofidit automobil, ze kterého uplatnil plny narok na
odpocet DPH. Dle jeho tvrzeni vyuzival automobil vyhradné pro ekonomickou ¢innost, coz
dolozil knihou jizd. PFi vedeni knihy jizd se vSak dopustil doslova Skolacké chyby, jelikoz prvni
jizda nastala dfive, nez si podle predavaciho protokolu vozidlo skuteéné pfevzal do uzivani.
Z diivodu Easového nesouladu pozadal spravce dané Policii Ceské republiky o poskytnuti
zpracovanych kamerovych zaznam( o pohybu vozidla, ¢emuZ policie vyhovéla. Na zakladé
téchto informaci spravce dané jednoduse dosel k zavéru, Ze kniha jizd obsahuje nesrovnalosti,
a proto je neprlkazna. Vice necekané ale bylo, Ze finan¢ni Urad nezpochybnil konkrétni jizdy,
pripadné ¢ast ndroku na odpocet, ale automaticky zamitl odpocet cely.

Podnikatel se proti tomuto postupu ohradil, nebot dle jeho nazoru bylo pouziti kamer
nezdkonné. Pripad se dostal az k NejvysSimu spravnimu soudu, ktery rozhodl pomérné
prekvapivé. Spravce dané byl opravnén v tomto p¥ipadé kamerové zdznamy od Policie Ceské
republiky poZadovat, nebot slo o Udaje nezbytné pro spravu dani a policie je povinna takové
udaje na vyzvani spravci poskytnout.

PrestoZze vtomto konkrétnim pripadé bylo zjevné, Ze kniha jizd obsahovala nesrovnalosti,
postup finanéniho Ufadu vyvolal u SirSi vefejnosti znacnou nevoli. Pokud by totiz spravce dané
mohl bézné sledovat kamerové zdznamy v rdmci dafiové kontroly, mohlo by dojit k vyraznému
naruseni svobody vSech danovych subjektld. Na povaZenou je také skutecnost, Ze policie
musela zdznamy zpracovat a upravit, nebot spravce dané obdrzZel jiz konkrétni dlkazni
prostfedky. Nejednalo se proto o pouhé predani zaznamu, ale pfimo o jejich zpracovani pro
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Ucely danové kontroly. Za své plvodni rozhodnuti si tak Nejvyssi spravni soud v médiich
vyslouzil nelichotivou nalepku ,Velky bratr” inspirovanou dilem 1984 od George Orwella a
znacnou kritiku ze strany odborné verejnosti.

Posledni nadé&ji ndm prozatim dal Ustavni soud. Podle jeho nazoru se Nejvy3si spravni soud
dostatecné nevyporadal s namitkou podnikatele o nezakonnosti postupu a zpracovani
kamerovych zaznama pro Géely finanéniho Gfadu. Z nélezu Ustavniho soudu vyplyva, Ze Gdaje
byly zpracovany primdarné pro Ucely spravce dané, coz je vSak v rozporu se zakonem o policii.
Je viak tfeba zddraznit, 7e Ustavni soud pfipad neuzavfel, pouze ho vrétil Nejvy$dimu
spravnimu soudu k pfepracovani, ktery bude mit v této kauze konecné slovo.

PfestoZze samotny pripad jeSté nebyl definitivné uzavien, podnikatelé by rozhodné méli
zbystfit a zkontrolovat si svoji knihu jizd. Je totiz dost pravdépodobné, Ze spravci dané budou
tento postup opakovat a nadale aplikovat praktiky policejniho statu i v ramci dalSich darfiovych
kontrol.

Kontrolni otazka:

Co vse by méla obsahovat kniha jizd?

Ucel pracovni cesty, oznaceni protistrany, pocet ujetych kilometrd, datum, misto a ¢as odjezdu i
pfijezdu.

Souvisejici odkazy:

e Nélez Ustavniho soudu IV. US 2621/22 ze dne 14. 2. 2022

e Rozhodnuti NSS 9 AFS 147/2020-34 ze dne 21. 6. 2022



