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Vydaje na akviziéni éinnost vynaklada nemala éast podnikatelll — pravnickych osob. Bud' se jedna o jed-
norazovou, nahodilou ¢éinnost, nebo ¢innost pravidelnou, ktera je vykonavana samostatnou, za timto uce-
lem zfizenou entitou nebo internim oddélenim v ramci spolec¢nosti. V nasledujicim ¢lanku bychom se radi
zamé¥ili na akviziéni éinnost pravnickych osob, zalozenych za Géelem podnikani, z pohledu dané z pfijmu
pravnickych osob. Zamérem neni analyzovat z pohledu danového akviziéni €innost vykonavanou ve pro-

spéch tretich osob.

VYMEZENI POJMU ,AKVIZICNI
CINNOST*

Pod pojmem akvizi¢ni ¢innost pro Ucely tohoto ¢lanku ro-
zumime sérii krokd, které ¢ini pravnicka osoba za Ucelem
nalezeni vhodnych investi¢nich pfrilezitosti, které mohou
vést k ziskani podilu v jiné spole¢nosti bud’ za u¢elem jeho
drzby, nebo nasledné fuze. Akvizi¢ni ¢innost pak pfiroze-
né vede ke vzniku vydajl, které musi investor vynakladat,
a to jak vydaji externich, tedy vydajl placenych jinym
subjektdim (nap¥. vydaje na pravni a darfiové poradenstvi,
ekonomické analyzy), tak vydajl internich (napfiklad mzdy
zaméstnancl interniho akvizi¢niho oddéleni). Nesnadnym
ukolem je v§ak vymezeni toho, kdy jsou kroky vyhledavani
vhodnych investi¢nich pfilezitosti ve svém sledu ,pouhymi*
naklady bézného obdobi a kdy vstupuji do pofizovaci ceny
finanéniho majetku a v bézném obdobi jsou tedy promitnu-
ty do bilance (rozvahy).

UCETNICTVI

Zakladnim vychodiskem pro uvahy o darnové uznatelnosti
vydajl u pravnickych osob je spravné vedené ucetnictvi.
Pouze vydaj, ktery byl zauctovan v souladu se zakonem
o Ucetnictvi jako naklad, Ize pfi splnéni podminek stano-
venych zdkonem o danich z pfijm0 povazovat za dafové
uznatelny.

Naklady tvofi sou¢ast pofizovaci ceny majetku (zde dlou-
hodobého finanéniho majetku ve formé podilu) ve smys-
lu § 25 odst. 5 pism. a) zakona ¢. 563/1991 Sb., o Ucetnictvi
(dale jen ,zakon o Ucetnictvi“), pokud s pofizenim tohoto
majetku souviseji. Demonstrativni vycet nakladl, které
vstupuji do ocefiovani dlouhodobého hmotného majet-
ku, v pfipadé podnikatelskych subjektll obsahuje § 47
vyhlasky €. 500/2002 Sb., kterou se provadéji néktera usta-
noveni zakona o UCetnictvi pro Ucetni jednotky, které jsou
podnikateli Gctujicimi v soustavé podvojného Ucetnictvi.

Ugetni predpisy pfitom stanoveni konkrétniho &asového
okamziku, od kterého je tfeba jednotlivé nakladové polozky
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souvisejici s pofizenim hmotného majetku zahrnovat do
ocenéni tohoto majetku, nevymezuii.

V praxi se tak nabizi vyjit z Interpretace Narodni ucetni
rady |-5 ,Stanoveni okamziku zahdjeni tuctovani souviseji-
cich nakladd spojenych s porizenim dlouhodobého ma-
jetku“, jak ostatné konstatoval ve svém rozhodnuti ¢j. 10
Afs 346/2020-43 NejvysSi spravni soud (dale jen ,NSS“).
NSS dodal, ze ,z hlediska prifazeni uréitych nakladi do
porizovaci ceny majetku neni podstatné, kdy dariovy sub-
jekt formalné schvdlil realizaci investice, ale kdy objektivné
zapocal s jeji realizaci, byt by v danou chvili nebylo zdar-
né dokonceni této investice zcela jisté a rozhodnuti o jejim
porizeni tedy obsahovalo urcité riziko, Ze k vlastni realizaci
nedojde*. VynaloZzené néaklady tedy ziskavaji povahu inves-
ti¢nich nakladl ,,jiZz od okamZiku, kdy se dariovy subjekt fak-
ticky rozhodl fesit urcitou hospodarskou potfebu porizenim
nové investice a zapocal je za timto uc¢elem vynakladat*.

Nutno v této souvislosti zddraznit, Ze vynaloZzené vydaje
neziskavaji charakter investi¢nich vydajd teprve na zakla-
deé formalniho, pisemné zachyceného rozhodnuti dafiového
subjektu o pofizovani investice, ale jiz od okamziku, kdy se
danovy subjekt fakticky rozhodl fesit ur€itou hospodarskou
potfebu potizenim nové investice a zapocal je za timto Uce-
lem vynakladat (rozhodnuti NSS ¢j. 7 Afs 365/2018-62).

Pri respektovani vérného a poctivého obrazu ucetnic-
tvi a zasady opatrnosti jsou tak veskeré vydaje, které Ca-
sové a vécné predchazeji okamziku rozhodnuti o poftizeni
investice, naklady bézného obdobi, tedy jsou promitnuty do
vykazu zisku a ztraty v plné vysi pfi svém vzniku (popf. bude
uplatnéno ¢asové rozliseni). Naklady ¢asove a vécné nésle-
dujici po okamziku rozhodnuti o pofizeni investice budou
soucasti ocenéni finanéni investice, tj. promitnou se do po-
fizovaci ceny podilu.

ZAKON O DANICH Z PRIUMU

Pro ucely zékona o danich z pfijmd je zcela kliGové sprav-
né uctovani vynalozenych vydaji ve vazbé na zamysleny
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Ucel akviziéni ¢innosti. Realizace ¢innosti, které nasleduiji
po rozhodnuti ohledné pofizeni nové investice (podilu na
spole¢nosti), by mély byt u¢tovany pouze rozvahové, neo-
vlivni jak vysledek hospodareni bézného ucetniho obdobi,
tak zaklad dané z pfijmu investora v témze obdobi.

Vydaje na kroky pfedchézeji rozhodnuti o pofizeni investice
nebo takovy okruh ¢innosti, které slouzi k pouhému ma-
povani trhu, tedy Cinnosti za Ucelem ziskani adekvatnich
informaci k tomu, aby vedeni spole¢nosti ucinilo nasled-
né rozhodnuti, zda se nova investice bude pofizovat, bu-
dou uctovany do nakladd, a na fadu tak pfichazi otazka,
zdali Ize takovy naklad povazovat za danoveé uznatelny. PFi
hodnoceni danové uznatelnosti nakladu je nutné vychazet
ze zakladnich pravidel darfiové uznatelnosti podle zakona
586/1992 Sb., o danich z pfijm0 (dale jen ,,ZDP*). Zaklad-
ni ustanoveni regulujici darovou uznatelnost nakladd jsou
ustanoveni § 24 a 25 ZDP.

V obecné roviné jsou danové uznatelné naklady definova-
ny v § 24 odst. 1 ZDP, dle kterého jsou danovymi vydaji
takové, které slouzi k dosazeni, zajisténi a udrzeni zdani-
telnych pfijm0. Judikatura NSS pak stanovuje, Ze mezi pfi-
jmy a souvisejicimi vydaji vynalozenymi na jejich dosazeni,
zajisténi a udrzeni musi existovat pfimy a bezprostfedni
vztah. Zakonnym pozadavkem, jenz musi vydaj splnit, aby
byl danové uznatelnym, je mj. jeho faktické vynalozeni da-
novym subjektem, a to za U¢elem dosazeni, zajisténi a udr-
zeni pfijm0, které jsou zdanitelnymi v obecném zakladu
dané z pfijmd.

§ 24 odst. 1 ZDP tedy umozniuje uplatnéni vydajl, které pfi-
nesou nebo realné mohou prinést souc¢asné nebo budouci
pfijmy anebo pomohou k tomu, aby byl udrzen tok p¥ijm0
(zdanitelnych) jiz dosahovanych. Vydaje vynaloZzené na do-
sazeni, zaji$téni a udrzeni zdanitelnych pfijm0a se pro zjis-
téni zakladu dané odectou ve vysi prokazané poplatnikem.

Ustanoveni § 24 odst. 2 ZDP pak taxativné vyjmenovava
vydaje, které jsou danoveé uznatelné, u nichz vsak neni po-
zadovana pfima a bezprostfedni vazba na zdanitelny pfi-
jem, resp. pro darfiovou uznatelnost staci alespori vazba
volna.

Vécné omezeni darové uznatelnosti vydajl je pak dano § 25
ZDP, ktery je specidlnim ustanovenim k § 24 ZDP a ktery
taxativné stanovuje naklady, které nelze uznat za dafové
uznatelné.

Obecné plati, Zze vydaj je jednoznacné nedariovy, pokud
je uveden v § 25, a naopak za vétSiny okolnosti danovy,
pokud je uveden v § 24 odst. 2 ZDP. Jestlize konkrétni vy-
daj nelze nalézt ani v jednom z vy$e uvedenych ustanove-
ni, podléha obecnému testu darfiové uznatelnosti dle § 24
odst. 1 ZDP - je potfeba zkoumat vazbu na zdanitelné pfi-
jmy (at' uz soucasné, ¢i budouci), pokud takova neni na-
lezena, pak je dany vydaj vydajem nedanovym. Vydaje na
akviziéni ¢innosti, pfedchazejici rozhodnuti o pofizeni finan-
¢ni investice ¢i k tomuto pofizeni ani nesméruijici, nejsou
uvedeny ani v § 24 odst. 2 ZDP, ani v § 25 ZDP, a je nutné

je tedy posuzovat optikou § 24 odst. 1 ZDP - zda Ize nalézt
vazbu na pfijmy zdanitelné v obecném zakladu dané.

Z pravé uvedenych ustanoveni ZDP tak plyne, Ze pfi zkou-
mani dariové uznatelnosti nakladd souvisejicich s akvizi¢-
ni ¢innosti je klicové zjistit, za jakym ucelem je akvizini
¢innost provadéna, resp. jakych pfijmul Ize potencialné do-
sdhnout s pfihlédnutim k tomu, jakou Cinnosti se zabyva
spole¢nost, ktera akvizi¢ni ¢innosti provadi.

PFi akvizi¢ni ¢innosti spocivajici ve vyhledani vhodné inves-
tice jakozto pofizeni podilu na spole¢nosti za ucelem jeho
drzby pfipadaiji v Uvahu tyto typy pFijma:
a) dividendovy pfijem - tento je u pfijemce bud:

@ piijmem osvobozenym [§ 19 odst. 1 pism. ze) ZDP],

nebo

@ pfijmem podléhajicim srazkové dani (§ 36 odst. 2
ZDP), nebo

@ piijmem tvoficim samostatny zaklad dané (§ 21
odst. 4 ZDP),

b) druhotné vznikajici pfijmy ze sluzeb poskytovanych dr-
zitelem podilu spole¢nosti, na niz je podil drzen - tyto
pfijmy budou zdanitelnymi v obecném zakladu dané
(napf. servisni sluzby jako controlling, marketing, sluzby
HR apod.)

Vydaje vynalozené za ucelem vyhledavani pfilezitosti na-
kupu podilu za uc€elem jeho drzby je potfebné analyzo-
vat s ohledem na ustanoveni § 25 odst. 1 pism. i) ZDP
omezujici dafovou uznatelnost vydajd pfimo souviseji-
cich s pfijmy, které nejsou pfedmétem dané, jsou od dané
osvobozené nebo nejsou zahrnované do obecného zakladu
dané ve smyslu § 23 ZDP.

Oproti tomu akviziéni ¢innosti za ucelem pofizeni podilu na
spole¢nosti, kterda nasledné zanikne fuzi s pofizovatelem
podilu, nemohou potencialné generovat pfijem z dividend
(pfilem nikoliv zdanitelny v obecném zakladu dané). Vyda-
je takto vynaloZzené mohou byt posuzovany jako dariové
dle § 24 odst. 1 ZDP.

ZAVER

Na zakladé vySe popsanych principd darové uznatelnosti
naklad( Ize konstatovat, Ze jinou optikou je nutné nahlizet
na vydaje na akvizi¢ni ¢innost vykonavané spolecnosti, je-
jiz hlavni ¢innosti je drzeni podilu v dalSich spole¢nostech,
jinou na akviziéni €innost vyhledavani potencialnich pfile-
zZitosti v rozSifeni odbytového trhu spole¢nosti zalozenou
za Ucelem vyroby a nasledného obchodovani se zbozim
urcitého segmentu.

Primarni je v této souvislosti spravné stanoveni ¢asové
hranice, kdy vynakladané vydaje jiz tvofi soucast pofizo-
vaci ceny podilu a tedy, byt by byly G¢tovany do nakladi
bézného obdobi, nelze je za darfiové naklady tohoto obdobi
povazovat.

Pro stanoveni dariové uznatelnosti vydajl, které budou
uctovany v nakladech bézného obdobi, je tak vzdy nutné
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zabyvat se cilem transakce (ur€eni, jakych potencidlnich
ptiimU Ize akviziéni ¢innosti dosahnout) a nasledné se za-
myslet nad tim, zda by tyto pfijmy byly pfijmy zdanitelny-
mi v obecném zékladu dané z pfijmd pravnickych osob, ¢&i
nikoliv.

Naklady na akviziéni ¢innost za Uc¢elem rozsifeni odbytu na
trhu v drtivé vétsiné pfipadd projdou testem dariové uzna-
telnosti vydajd dle § 24 odst. 1 ZDP.

Akviziéni ¢innost provadéna spole¢nosti, jejiz primarni
zdroje pfijmU spodivaji v dividendovych pfijmech, naopak
bude generovat spiSe vydaje dariové neuznatelné dle § 25
odst. 1 pism. i) ZDP. Jestlize potencialnim cilem akvizi¢ni
¢innosti bude drzba podilu za Uc¢elem pfijmU z poskytovani
sluZzeb spole¢nosti, na niz je podil drzen, Ize ocekavat, ze
podstatna vétsina akviziénich nakladd nebude mit charak-
ter nakladd vyjmenovanych v § 24 odst. 2 ZDP, tedy nebude
stacit jen ona volna souvislost se zdanitelnymi pfijmy a po-
platnik bude muset prokazat pfimou a bezprostfedni vazbu
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na zdanitelné pfijmy ve smyslu § 24 odst. 1 ZDP. Prakticky
tak bude Celit otazce, zdali jim predlozené dlkazy budou
prokazovat dostatecné silnou vazbu na zdanitelné pfijmy,
nebo nikoliv. Lze doporudit, aby v pribéhu ¢asu poplatni-
kem shromazdované dlikazni prostfedky o poskytovani slu-
zeb zmifovaly a prokazovaly Uvahy, jaké sluzby, jak a kym
budou v pfipadé dokonc&eni akvizice poskytovany, véetné
Uvahy o disponibilnich kapacitach pro poskytovani tako-
vychto sluzeb atd. PredloZzené dlkazy by pak mély vytva-
fet uvéfitelny a ovéfitelny pfibéh o tom, ze naklady v ramci
akviziéni ¢innosti zcela jednoznacné vedly k tomu, Ze po-
platnik dosahuje nebo mél redlnou Sanci dosahovat zdani-
telnych pfijma.

Je nutné pamatovat na to, ze dikazni bfemeno vydaijd, kte-
ré byly v zakladu dané zohlednény jako dafiové uznatelné,
je na poplatnikovi, a tak doporucujeme kazdou jednotlivou
akviziéni ¢innost pfi jejim uctovani mit podlozenu doku-
mentaci ohledné zamyslenych ¢i planovanych cild.




