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Noveé zdanovaci obdobi je tu!

Vézeni pratelé a kolegové,

je jiz v podstaté tradici, ze mi nalezi lednovy Uvodnik e-Bulletinu Komory danovych
poradcti Ceské republiky. Za posledni ¢tyFi roky mi nepatfil snad jen jednou, a to byl mi-
nuly rok, kdy Jana Skélova predstavovala novy vzhled a format e-Bulletinu. Pamatujete si
vlastné jesté vlbec, jak vypadal ten pGvodni e-Bulletin?

V tomto Uvodniku predevsim podékuji za hlasy, které mi pomohly, abych se podruhé
dostal do Prezidia Komory danovych poradc(, shrnu, co nas ¢eka v tomto roce a ¢emu se
budu jako ¢len Prezidia vénovat. Nesmi chybét dodani optimismu, ktery mé stale neo-
pousti. Neztracejme cas, pojdme na to.

Dovolte mi, abych na prvnim misté vam véem podékoval za hlasy, které jsem od vés
na Valné hromadé 12. listopadu 2021 obdrzel. Diky témto hlasim jsem se podruhé dostal
mezi ¢leny Prezidia nasi Komory. Vazim si kazdého hlasu, ktery jsem ziskal. Prvni funkéni

obdobi uteklo jako voda, ani bych nefekl, Ze to byly tfi roky. Byly to skvélé tfi roky a bylo

mi potésenim podilet se s kolegy z Prezidia na viech ¢innostech, které jsme realizovali.

Myslim, ze miZeme jako Komora s hrdosti tvrdit, ze jsme nelehké doby zvladli a byli jsme schopni se jim pruzné
pfizpUsobit.

Prezidium ma na starosti nékolik ¢innosti, které sizpravidla ¢lenové Prezidia ,rozdéli” tak, abychom kazdy méli svo-
jiroli.V ramci druhého funkéniho obdobi chci pokracovat v ¢innostech, které jsem zapocal ve svém prvnim funkénim
obdobi, ale chci se zapojit i do dalsich projekt(, které pomohou nasi Komote.

Novinkou, kterou chystdme, budou podcasty. Budeme se snazit vybirat zajimavé hosty, které ,vyzpovidame”.
Nebude to jen o danich, budeme hovofiti o tom, pro¢ se host vydal trnitou cestou darového poradce, co ho na praci
bavi. Ale protoze jsme realisté, zeptdme se samoziejmé také na to, co je na praci nebavi. Zjistime, jak zvlada skloubit
préci a rodinu. Bude to nejen komunikace smérem ke ¢lendm nasi Komory, ale také smérem ven, abychom uchaze-
¢tm o vstup do nasi profese ukazali, Ze profese dariového poradce je ,nikdy nekoncici a vzrusujici pfibéh”. Doufadm,
Ze mi toto expresivni vyjadieni prominete, ale ti, kdoz mé znaji, védi, Ze mam svoji praci moc rad a jsem velmi rad, ze
jsem se na cestu dariového poradce vydal. Zajisté premyslite, kdo bude prvnim hostem. To si ovsem zatim nechame
jako malé prekvapeni.

Pokracuji ve své ¢innosti ¢lena Kompletacni a Zkusebni komise, které se staraji o to, aby nasi novi ¢lenové byli da-
kladné provéreni. Kvalifika¢ni zkousky predstavuji pomyslnou ,vstupenku” do nasi branze. Nepochybuji o tom, Ze to
uchazeci neméli ani v roce 2021 jednoduché, i pfes to viak v roce 2021 rozsifilo nase fady vice nez 110 zbrusu novych
danovych poradcu. Vsichni pevné véfime v to, ze kvalifika¢ni zkousky v roce 2022 probéhnou dle plénu. | zde je tfeba
Celit vyzvam, které stale rychleji se digitalizujici svét chysta, nepochybné bude tfeba v brzké dobé oteviit otazky
tykajici se alespori ¢astecné digitalizace zkousek. Jakym smérem se viak budeme ubirat, zatim neni jisté.

Zdanovaci obdobi 2021 je definitivné za nami, darova sezona je tu, a tak se do ni pojdme spole¢né pustit. Bude to
hodné prace? Pravdépodobné ano, ale zvladli jsme to minuly rok, a tak to zvlddneme i letos. J& se na to tésim.

Pratelé, kolegové, vérim v lepsi zitiky a preji vdam mnoho zdravi a Uspéchi ve zdanovacim obdobi 2022.

Ing. Matéj Nesleha
Clen Prezidia KDP CR
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Mesic v kostce

Olga GoisSova je ucetni roku 2021

Spole¢nost Wolters Kluwer vyhlésila vysledky ocenéni Uéetni roku 2021. V kategorii UCETNI ROKU 2021 zvitézila Olga Goiso-
v, feditelka pro ekonomiku a obchod v Teplarny Otrokovice. Dal$imi finalistkami byly Frantiska Smutkova, vedouci oddéleni
Gctarny ve spole¢nosti ORTEX a Miroslava Markova, hlavni Géetni ve Sklopisek-streleé. V kategorii U¢etni firma roku 2021 zis-
kala prvni misto spolec¢nost ASB Czech Republic. Na druhém misté se umistil tym LERIKA Tax & Accounting a bronz si odnesli
v Grant Thornton Tax & Accounting. Uéetni osobnosti roku 2021 se stal profesor Bohumil Kral.

Stale je mozné dat hlas nejlepsSimu Danari roku 2021!

Odstartovalo druhé kolo soutéze Danai & danova firma roku. Hlasovani bylo otevieno ve vybranych kategoriich soutéze,
u kterych probihala v prabéhu listopadu nominace ze stran odborné verejnosti. Své hlasy mGzete posilat odbornikim mimo
jiné v kategoriich Danaf roku nebo Danova nadéje prostfednictvim webové stranky danar-roku.cz. | nadéle je mozné posilat
hlasy také v kategoriich Nejvstficnéjsi Uzemni pracovisté financ¢nich ufadll a Nejzadanéjsi zaméstnavatel v danich, kde nepro-
bihala nominacni faze. Hlasovani kon¢i 7. ledna 2022 a vysledky budou vyhlaseny na slavnostnim galaveceru 9. Unora 2022.
Komora danovych poradcli CR spolu s Komorou certifikovanych uéetnich, Ceskym institutem internich auditord a Svazem
Gcetnich CR zajidtuji medialni podporu soutéze.

Ohlédnuti za rokem 2021

Tym kancelafe Komory danovych poradct CR pfipravil video shrnujici nejvyznamnéjsi okamziky roku 2021. Nad rémec bézné
danové agendy Komora stihla fadu odbornych seminara na aktualni danova témata, kvalifika¢ni zkousky na darnového porad-
ce ¢i zvoleni nového Prezidia Komory. Ale také soutéz diplomovych praci, golfovy turnaj nebo sportovni hry. Video je mozné
shlédnout zde.

) Smuteéni oznameni

S litosti Vam oznamujeme, ze zemtieli pan Petr Jufica, danovy poradce ¢. 1589, ve véku 57 let a pan Ing. Petr Sojka, darovy po-
radce ¢. 4478, ve véku 42 let.

Dovolujeme si timto vyjadrit vséem pozlstalym a prateliim upifimnou soustrast.
Za Komoru danovych poradct CR. f

Za Komoru dariovych poradct CR Radek Neuzil, tajemnik

moje.kdpcr.cz 3
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Danove zmeny
roku 2022

24

Pfinasime pfehled nejdllezitéjSich dafiovych zmeén v gesci Ministerstva finand,

které vstoupily v Ucinnost na zacatku letoSniho roku.

Zvyseni slevy na dani na poplatnika

Zéakladni sleva na dani na poplatnika se pro rok 2022 zvysila z 27 840 K¢ na ¢astku 30 840K¢.

ZrusSeni zastropovani mésiéniho danového bonusu

Dochézi k faktickému zruseni zastropovani mési¢niho dariového bonusu, tedy rozdilu mezi vypoctenou
dani z pfijm0 a slevou na déti, vypldceného finan¢nim Gfadem v pfipadé vyméreni zaporné danové
povinnosti.

Rozsifeni okruhu pfijmi osvobozenych od dané z pfijmu

V souvislosti s uzakonénim naroku na odskodné vyplacené statem osobdm sterilizovanym v rozporu
s prdvem a osobdm poskozenym mimoradnou udalosti v aredlu munic¢nich skladd Vlachovice-Vrbétice
bude v obou téchto piipadech vyplacend ¢astka osvobozena od dané z pfijma fyzickych osob. Opé-
tovné zacne platit osvobozeni pfijmu z vynosu dluhopist emitovanych v zahranici pro poplatniky, ktefi
jsou zahrani¢nimi rezidenty. Toto osvobozeni mélo byt zruseno, ale pro podporu moznosti ziskat finan-
¢ni prostiedky na zahranicnich trzich byla tato uleva znovu zavedena. K osvobozeni od dané z pfijm
dochdzi v pfipadé vynosu dluhopisu a pfijmu plynouciho z prava na splaceni dluhopisu vydanych v za-
hrani¢i poplatnikem se sidlem v Ceské republice, pokud plynou dafiovému nerezidentovi, ktery neni kapitalové spojenou osobou
s emitentem dluhopisu, ani s nim nevytvofil pravni vztah prevdzné za Ucelem snizeni zdkladu dané nebo zvyseni dariové ztraty, ¢imz
dojde k omezeni moznosti zneuziti toto osvobozeni k tic¢elovému snizeni zédkladu dané z piijma.

Nova sleva na dani za zastavené exekuce

Novela exeku¢niho Ffadu stanovuje, ze za predpokladu splnéni zékonem stanovenych podminek
zastavi exekutor exekuci, pokud pohledavka nepfevysuje ¢astku 1 500 K¢ bez pfislusenstvi a jeji vy-
mahani trvalo po dobu alespon tii let pfedtim, nez novela vstoupila v platnost. Pokud nebyla ani
z¢asti po tirech letech pohledavka vymozena, je zavedena nova sleva na dani za zastavenou exekuci.
Vyse slevy na dani pak odpovida vysi ndhrady, kterou opravnénému pfizna exekutor pii zastaveni
exekuce.

4 moje.kdpcr.cz
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Nova vyse pausalni dané pro zivhostniky

Poplatnikim v pausalnim rezimu se pro rok 2022 méni celkova vyse pausélni zalohy za kalendaini
mésic a nové bude ¢init 5 994 K¢. V pripadé splnéni podminek mohou zivnostnici podat ozname-
ni o vstupu do rezimu pausalni dané do pondéli 10. ledna 2022.

Zivnostnici v pau3alnim rezimu uz nemusi platit pfipadné zalohy na dan z p¥ijm(, zélohy na déicho-

dové pojisténi ani pojistné na zdravotni pojisténi. V jedné mési¢ni platbé pausalni dané (5 994 K¢) je
zahrnuto minimalni zdravotni pojistné ve vysi 2 627 K¢, minimalni socidlni pojistné navysené o 15 %,
tj. ve vysi 3 267 K¢, a dan z pfijmU ve vysi 100 K&. Viechny tyto tfi platby jsou soucdsti pausalni zélohy.
Ty se plati vzdy do 20. dne kalendafniho mésice, na které se zaloha plati, nebo si je Ize predplatit na nékolik mésic(, ¢i dokonce
na cely rok dopredu. Pro sou¢asné poplatniky v pausalnim rezimu plati, ze je tfeba od ledna 2022 zménit vysi zaloh na trvalém
pfikazu k Uhradé pausalni dané na 5 994 K¢ mésicné. To se tyka zivnostnik(, ktefi vstoupili do pausalniho rezimu jiz v roce 2021
a splnuji podminky pausalniho rezimu i pro rok 2022.

Pokud se Zivnostnik vykondvajici samostatnou ¢innost rozhodne vstoupit pfi spInéni véech zdkonnych podminek do pausalniho
rezimu pro rok 2022 a podd spravci obé ozndmeni o vstupu do pausalniho rezimu do 10. ledna 2022, potom prvni zdlohu bude mit
splatnou 20. ledna 2022. Déle pak kazdého 20. dne v mésici az do 20. prosince daného kalendainiho roku.

Zahaji-li poplatnik samostatnou ¢innost v lednu 2022 a pfihldsi se do pausalniho rezimu, bude mit zélohu za leden a Unor splat-
nou do 21. Unora (pozn.: pro rok 2022 pfipada 20. Unor na nedéli, proto se splatnost pausalni zalohy posouva na pondéli).

Pokud poplatnik zahdji samostatnou ¢innost pozdéji, napt. v dubnu 2022, a pfihlasi se do pausalniho rezimu, bude mit prvniidru-
hou zalohu (tj. zalohu za duben a kvéten) splatnou do 20. kvétna 2022.

Zivnostnici si mohou na kalkulaéce Ministerstva financi jednoduse spocitat, zda je pro né pausélni dai vyhodna. Ozname-
ni o vstupu do pausalniho rezimu doporu¢uje Finan¢ni sprava CR vyplnit nejlépe prostfednictvim webové aplikace, a to
do 10. ledna 2022.

Mezinarodni danové vztahy

B&hem roku 2021 vstoupila v platnost a od 1. ledna 2022 se tak v CR za¢ne prakticky provadét smlouva
o zamezeni dvojimu zdanéni v oblasti dani z pfijmd s Bangladésem. Jednd se o standardni komplexni

bilaterdlni darniovou smlouvu, kterd upravuje zdanovani a vylouceni mezinarodniho dvojiho zdanéni

vsech moznych druh pfijma.

Zména ocenovaci vyhlasky

Novelizace vyhlasky o ocenovani majetku spociva zejména v kazdoro¢ni aktualizaci zakladnich cen ne-

movitych véci. Jejim cilem je pfiblizeni zjisténé a sjednané ceny nemovitych véci. Nova Uprava pfinese
J obcanlm vétsi jistotu ve spravnosti odhadnutych cen a v nékterych pfipadech i Usporu za znalecké
posudky.

Zmény v regulaci vodného a stoéného

Ministerstvo financi zvefejnilo novy vymér o regulaci cen v oboru vodovodul a kanalizaci pro obdo-

l l bi 2022-2026 s ucinnosti od 1. ledna 2022. Po lonském sniZzeni DPH na vodné a sto¢né z 15% na 10%

tak Ufad pokracuje v aktivnim pfistupu k cenové regulaci vodérenstvi. V tomto vyméru jsou nastavena
nova pravidla tak, aby spotfebitel zaplatil pouze tolik, kolik je nutné. Hlavni zménou vyméru je zavedeni
tzv. vyrovnani. Pokud spole¢nost vybere ve vodném a sto¢ném vice, nez méla, bude tyto prostiedky
v nasledujicich letech vracet spotiebiteldm formou nizsi ceny.

moje.kdpcr.cz 5
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Ministr financi Stanjura:
~Danovy system nepotrebuje
razantni zmeény"”

Novy ministr financi Zbynéek Stanjura (za ODS) se v rozhovoru pro Seznam
Zpravy na konci loriského roku vénoval tématu dani. Jedina systémova
zmena, ktera by se podle néj mohla pfipravit, jsou dvé sazby DPH. Tvrdi
také napriklad, ze by ve své funkci rad zmeénil chapani Financni spravy.

ODS slibovala pred volbami, Zze nebude v zadném pripadé Ano,ale jeto opravdurealné? Nékteri ekonomové o tom dost
zvedat dané. Udrzite ten zavazek? pochybuiji.

Ted uz to slibuje celd vladni koalice. Ano, je. Ja vim, ze o tom pochybuji, ale musime vidét vysledky. Co
by vlastné znamenalo, zvysit dané? Lidem bychom nechali méné.

6 moje.kdpcr.cz
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Ale zvysili byste pfijmy statniho rozpoctu.

A pak to budeme moudie rozdélovat, ze? J& na to nevéfim.
To je ten zékladni ideovy stfet mezi pravici a levici. Ja nevétim, ze
statje moudrejsi nez konkrétni lidé. Nasim receptem bylo nechat
lidem vic penéz. To se ndm loni povedlo jesté z opozi¢nich lavic.
My k danim fikdme, Ze pokud pfistoupime k néjakym zménam,
tak to bude poprvé az v lednu 2024. A bude to jednou za voleb-
ni obdobi, protoze kromé aktudlnich sazeb je dllezita stabilita
daniového prostiedi. J& nemyslim, ze systém potrebuje néjaké
razantni zmény. Jedind systémova zména, kterd by se mohla
udélat, jsou dvé sazby DPH, ne tfi. Ale bude zalezet na stavu ve-
fejnych financi.

Pojdme k detailim, které byste tfeba ménit mohli. Hospo-
daiska komora navrhuje rozsifeni prijmové hranice pro veli-
ce jednoduchou tzv. pausalni dan, kterou dnes mohou platit
osoby samostatné vydéle¢né ¢inné s prijmem do jednoho
milionu korun ro¢né. Hospodaiska komora navrhla zvysit
limit na dva miliony. Co vy na to?

Naprosto souhlasim. Myslim, Ze to bude souc¢asti programového
prohlaseni budouci vlady. Je logické, ze by to mélo byt stejné
jako limit pro platcovstvi DPH. O ten dlouhodobé usilujeme nad
dva miliony, tak mi pfijde logické, Ze stejny bude limit pro pau-
saIni dan.

Nesrazi vam to ale v této chvili tolik potiebné pFijmy do stat-
niho rozpoctu?

To nebude nic dramatického.

V koali¢ni smlouvé slibujete vytvoreni takzvané danové
brzdy. Zakonem by byl stanoven strop vsech dani a odvodu,
které se u nas plati (tzv. slozené danové kvéty), nad ktery by
se nesmélo jit. Dnes dosahuji vynosy vsech dani a odvodu
36 procent HDP, ve srovnani statii v Evropské unii se pohy-
bujeme nékde uprostied. Kde by méla byt danova brzda -
nad, nebo pod dnesni hranici?

Méme to prodiskutované uvnitf ODS, diskutovali jsme to, kdyz
jsme tvofili predvolebni program koalice Spolu. Ale ted vam to
nefeknu. Samoziejmé to neni nad témi 36 procenty, ale o néco
pod tim. A je to jesté véc politického jednani.

Také asi véc vyvoje ekonomiky, ze?

SloZend darnova kvota je pomérné pruzny ukazatel. Nékdy vém
staci rdzné HDP a najednou vam vynos pad3, i kdyz zachovate
sazby. Je to spis symbolické a je to spis pro véechny budouci poli-
tické prezentace, pokud se na tom shodneme. Mlzeme se v rdm-
ci danového mixu bavit, Ze nékde néco zvysime, néco snizime.
Abychom nepiehnali danové zatizeni nasich obcand.

moje.kdpcr.cz
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Usilujeme o zménu
chdpdni Financni spravy —
napi. konec zaklekavani
na podnikatele. Financni
sprava nikdy nebude
oblibend, ale md mit
Klientsky pristup.

V koali¢ni smlouvé se také pise, ze ,spotiebni dané budou
zohledrniovat Skodlivost”. Plati tedy, Ze sice slibujete, Ze ne-
budete zvedat dané, ale netyka se to vyssi spotiebni dané
na Skodlivé zbozi? Coz mize byt alkohol a cigarety, ale tie-
ba taky cukr, ktery kazi zuby a vede k obezité, nebo maso,
kterého mozna jime nadbytek? Nebo fosilni paliva benzin
a nafta?

Konkrétni pfiklad je tabak.
Tam chcete zvedat spotiebni dan?

Ona je to c¢aste¢né harmonizovand dan, takze to nemame
ve svych rukou. Ale tabakové vyrobky jsou skodlivé, to je bez de-
baty. Pokud budeme uvazovat o rizném zdanéni, tak bychom
méli posuzovat miru $kodlivosti. Ono to mozna plati i u hazar-
du. Jsou lidské nefresti, které se z dobrych historickych davodu
dani. Pfi modernim pfistupu musi néjakou miru skodlivosti dat
odbornici, ne politici. Ale ur¢ité to neni tak, Ze budeme rozliSovat
nezdravé a zdravé jidlo. To si myslim, Ze ne.

Co ten benzin a nafta? Tedy fosilni paliva, jejichz zvysené
zdanéni navrhuje evropsky legislativni balicek Fit for 55?

Vzdycky musime nejdfiv fict, ¢im se budou dopravovat nasi ob-
¢ané, to je prvni otdzka. Dopravni prostiedek ¢asto potrebujete
nejen ve volném case, ale i pro pracovni povinnosti a rodinny
zivot. My jako snémovna jsme loni snizili spotfebni dan u nafty.
Dopadlo to presné, jak jsme ocekdvali, na cenu nafty to nema



Téma

z&dny vliv. Musime se taky divat na sousedni zemé. Pro mé bylo
inspirativni, co udélali Rakusané. Pred par lety snizili spotfebni
dan z pohonnych hmot a zvysili myto, coz znamena vétsi vybéry
poplatkd od transitni dopravy a soucasné néjakou komparativni
vyhodu pro doméci podnikatele.

Ve vasem koali¢nim prohlaseni je véta ,obce, kraje i stat zis-
kaji diky zdanéni tézby vice penéz z dobyvani nerostnych
surovin na svém Uzemi”. Pocitate s prerozdélenim poplatki
z tézby, nebo je domacim uhlobaroniim zvednete?

S prerozdélenim. Ono uhli se tady uz dlouho tézit nebude, profe-
se uhlobaront uz tu taky nebude. My jsme docela slozité noveli-
zovali horni zakon a nemyslim, Ze je rozumné, aby stat neustale
ménil podminky.

Jesté dalsi detail v koali¢ni dohodé je zajimavy. Chcete sni-
zit odvody na socialni pojiSténi pro zaméstnance na castec-
ny uvazek, coz by mohlo pfivést na trh prace nové pracovni
sily, tfeba penzisty nebo maminky malych déti. Mate uz spo-
citané, jaké to snizeni bude, aby si to statni rozpocet mohl
dovolit?

Méame spocitané, jaky by to délalo vypadek v extrémni varianté.
Ale feknéme si, jaka je situace. Dneska mnozi osviceni zamést-
navatelé ¢astecné Uvazky umoznuji. Kdyz jedno pracovni misto
rozdéli na dvé a umozni pracovat lidem, ktefi z osobnich dtvodu
nemohou délat celych 8 hodin, tak maji dvakrat vétsi administra-
tivu a zddnou vyhodu. Nase predstava je pll procenta na hodinu
zkraceného Uvazku v modelovém piipadé, o kterém jsem mluvil.
To mUZze motivovat ty zaméstnavatele, ktefi s tim jesté vahaji a fi-
kaji si, ze by to byla velkd byrokracie.

Déle v programové casti koali¢ni smlouvy slibujete ,fese-
ni situace lidi v exekucich, napfiklad reformou srazek ze
mzdy”. Jak si toto pifedstavujete?

Dneska zaméstnavatele hrozné zatézuje, kdyz maji zamést-
nance, ktefi jsou v exekuci a zvlast, kdyz maji téch exekuci vice.
Méame takovy minimalisticky cil, aby u kazdého, kdo je v exeku-
ci, byla u toho zaméstnavatele jedna ¢astka. Je to pro né uleva.
Ten problém je hodné regiondlni, strukturalné postizené regiony
maji problém s exekucemi vétsi. Uvidime, jak ted dopadne ,mi-
lostivé 1éto”, o kolik se diky nému snizi pocet lidi v exekucich, po-
dle mé je to vyborna véc. Dluznici dostanou Sanci a uvidime, jak
ji uchopi. Ale pro zaméstnavatele se to musi prosté zjednodusit.

Dale slibujete zakrocit proti danovym unikam, lépe Fidit
investice, prosadit transparentnéjsi dokladani vlastnictvi
firem...

A odstfihnout firmy z dafiovych réjl od verfejnych penéz! Je toho
hodné.
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Reknéte, co povazujete za svou nejvétsi osobni ambici, éeho
byste jako ministr chtél dosahnout, co je pro vas nejdulezi-
téjsi?

Zména chapani Financni spravy, konec zaklekavani na podnika-
tele. Finan¢ni sprava nikdy nebude oblibend, ale ma mit klient-
sky pfistup. Ja si myslim, Ze musime byt schopni rozlisit, kdy se
jedna o pochybeni a kdy o néjaké systematické vyhybéni se da-
nim.V tom druhém pfipadé budme velmi tvrdi, ale vtom prvnim
budme velmi rozumni. Dnes je to tak, ze se podnikatelé Finan¢ni
spravy boji. Kdo si dovoli se s ni tfeba soudit? Jen ti nejsilnéjsi.
Nemuze tu panovat pocit, Ze se Finan¢ni sprava msti, kdyz se
nékdo ozve. Spociva to v divére. Obecné plati, Zze divéra v in-
stituce je oslabena, a ted za covidu je to obzvlast vidét. A jednim
z Ukoll, mozna nejtézsim, je zménit tu atmosféru. Aby lidé méli
dlvéru vinstituce, ai v tak nepopulérniinstituce, jako je Finan¢ni
sprava.

Neni to nerealny cil?

Myslim, Ze to jde. Kdyz se zméni takovy ten vymahacsky, nepia-
telsky ptistup. V ném je kazdy sprosty podezrely. Ale musi zlistat
tvrdost vici tém, kdo délaji prestupky systematicky a védomé.

To si myslim, Ze by byl velky uspéch vlady jako celku. f

Zdroj: Ministerstvo financi CR
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COUR DE JUSTICE
DE L’'UNION

FUROPEENNE

Cesky zakon o DPH klade
podminky, ktere nemohou
pred pravidly danymi
evropskou legislativou obstat

Nedavné rozhodnuti Soudniho dvora EU se vénovalo pfimému ucinku DPH
smernice pfi oprave dané v pfipade nedobytnych pohledavek. Principy, ktere
Soudni dvar EU deklaroval, Ize bez vétsich problém prenést i do dnesni Upravy
v § 46 az § 46g Ceského zdkona o DPH.

odle rozhodnuti Soudniho dvora EU musi byt ¢lanek
90 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu
Dariovy poradce, Deloitte 2006 o spole¢ném systému dané z pfidané hodnoty
(dale jen ,DPH smérnice”) vykladan v tom smyslu, ze
brani vnitrostatnimu ustanoveni, které pro opravu

Tomds Brandejs

vyse dané z pfidané hodnoty stanovi podminku, Ze z¢asti nebo
zcela nesplacend pohledavka nevznikla v obdobi Sesti mésicd
pred rozhodnutim o Upadku dluznické spolecnosti, a tato pod-
minka pfitom neumoziuje vyloudit, ze by se tato pohledavka
mohla nakonec stat s kone¢nou platnosti nevymahatelnou.
Rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie v pfipadu C-398/20
ELVOSPOL se sice tyka opravy zdanéni v pfipadé nedobytnych
pohledavek dle § 44 zdkona o DPH ve znéni do 31. 3. 2019, ovsem

10 moje.kdpcr.cz
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principy, které soudni dvur deklaroval, Ize bez vétsich problém
pfenést i do dnesni Upravy téze oblasti. Dnes se jednad o § 46
az § 46g zakona o DPH, a jak se ukazuje, i ty jsou doslova prosety
podminkami, které nemohou pied pravidly danymi evropskou
legislativou obstat.

Smérnice o DPH ukladda povinnost snizit zaklad DPH, a tudiz
¢astku DPH, pokazdé, kdyz osoba povinna k dani neobdrzi po uza-
vieni transakce ¢ast nebo celé protiplnéni. To je vyrazem zakladni
zdsady smérnice o DPH, podle niz je zaklad dané tvoren skutecné
pfijatou Uhradou a jejimz dusledkem je, ze finan¢ni Ufad nemuze
vybrat ¢astku DPH neodpovidajici tomu, co obdrzela osoba povin-
na k dani. Ovsem soucasné smérnice o DPH stanovi, ze se ¢lenské
stadty mohou odchylit od povinnosti snizit zdklad DPH, jestlize je
pravdépodobné, Ze v dohledné dobé bude pohledavka uhrazena.

To si ¢esky zakonodarce vysvétlil po svém, kdyz volil podo-
bu § 44 zakona o DPH. Zaved| na jednu stranu moznost opravy
danég, ale limitoval pravo na snizeni takové DPH u nedobytnych
pohledavek napfiklad podminkou, Ze dluznik se nachazi v insol-
ven¢nim Fizeni. Nebo Ze dluznik i véfitel byli v dobé vzniku po-
hledavky a stale jsou platci DPH. Tyto podminky byly nastésti uz
davno oznaceny Soudnim dvorem Evropské unie jako zdsadné
odporujici tomu, co o povinnosti snizeni zakladu dané tvrdi DPH
smérnice. A nakonec i podminka, Ze pohledavka vznikla $est mé-
sict pred rozhodnutim soudu o Upadku, byla soudnim dvorem
jasné koncem loriského roku odmitnuta rozhodnutim v pfipadu
C-398/20 ELVOSPOL.

Soudni dvir se dokonce vyslovné ohradil proti ndzoru delegace
zastupujici u soudniho fizeni Ceskou republiku. Ta tvrdila, ze im-
plementovat podminku ,Sesti mésici” do ceského zakona o DPH
umoznil ¢lanek 273 DPH smérnice, nebot podle tohoto ¢lanku
¢lenské staty mohou ukladat povinnosti, které povazuji za nezbyt-
né ke spravnému vybéru DPH a k predchéazeni danovym dniktm.
Dle soudniho dvora viak pravé naopak opatieni, které pfi opravé
zdanéni nedobytnych pohledévek déli pfedmétné pohledavky
na mladsi a starsi Sesti mésicli, sméfuje k nespravnému vybéru
DPH. Soucasné je dle soudu nepfimérené automaticky spojovat
okamzik vzniku pohledavky s otazkou boje proti dariovym unikdm.

o

Jisté, podminka ,3esti mésicl” uz byla ze zdkona o DPH ceskym
zédkonodarcem vyskrtnuta v dubnu 2019. Pfesto je urcité dobré
znat odpovéd na spory, které resily ¢eské soudy nékolik let. Je-
jich podstatou byla nejistota, co zékon o DPH vlastné zakazoval
- chtél umoznit opravy u nedobytnych pohledavek, které vznikly
vice nez sest mésicl, nebo méné nez Sest mésicll pred rozhod-
nutim soudu o Upadku? Je vidét, ze je to zhola nepodstatné.
Rozhodnuti v pfipadu C-398/20 ELVOSPOL by mohla tahla fizeni,
kterd jsou dodnes vedena pred spravnimi soudy, rychle ukoncit.

Nicméné sila daného rozhodnutije i jinde: ¢esky zakon o DPH je
nadéle nevhodné napsan. Obsahuje v § 46 a nasledujicich mno-
ho test(, které je potieba splnit a které ptitom tézko obstoji v per-
spektivé DPH smérnice. Vadi napfiklad kapitdlova propojenost
dluznika s véfitelem. Vadi to, ze véfitel a dluznik jsou ve sdruze-
ni (respektive spole¢nosti) bez pravni subjektivity. Vadi, pokud
se dluznik nenachazi v insolvenci nebo v exekuci.

moje.kdpcr.cz
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Je smutné, ze jeste | v roce
2021 se musi platci dovoldvat
pfimého ucinku DPH
Smérnice pfi opravé dané

v pfipadeé nedobytnych
pohleddvek.

Podobné pokud véfitel prihlasil véas svoji pohledavku po roz-
hodnuti soudu o Upadku, ale tato pohledavka byla v insolvenc-
nim fizeni tzv. ,zjisténa" az po trech letech od DUZP. Spravci dané
opravu DPH rovnou automaticky odmitaji. To je samoziejmé
z pohledu DPH smérnice zcela chybny postup.

Jesmutné, Ze jesté i v roce 2021 se musi platci dovolavat pfimé-
ho G¢inku DPH smérnice pfi opravé dané v pfipadé nedobytnych
pohledavek. Uspéch by viak mél byt zaruéen, odvolaci spravni
orgéany by mély pfimy tcinek DPH smérnice uznat, kdyz uz se ne-
podafi o tomtéz presvédcit prvoinstan¢niho spravce dané. J

Rozhodnuti Soudniho dvora EU ze dne 11. listopa-
du 2021 ve véci C-398/20 ELVOSPOL, generalni advo-
kat: J. Kokott, vydano bez jejiho stanoviska, http://eur-
-lex.europa.eu
»,Dan z pfidané hodnoty - Smérnice 2006/112/ES - Clanek
90 - Snizeni zakladu DPH - Celkové nebo castecné ne-
zaplaceni ceny z diivodu upadku dluznika - Podminky
stanovené vnitrostatni pravni Gpravou pro opravu DPH
na vystupu - Podminka, podle niz nesmi zcela ¢i ¢astec-
né nesplacena pohledavka vzniknout v obdobi Sesti mé-
sicti pfed rozhodnutim o upadku dluznické spole¢nosti”

Souvisejici ustanoveni:
J 544 zékona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty
ve znéni do 31. 3. 2019 (dale jen ,zakon o DPH")

Souvisejici rozhodnuti:

J C-507/20 FGSZ

J C-756/19 Ramada Storax SA
J C-335/19E. Sp.
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Role spravce dane pri vybéru
metody pro vypocet naroku

na odpocet DPH

Nejvyssi spravni soud se v nedavném
rozhodnuti zabyval sporem
Odvolaciho finan¢niho feditelstvi

a Ceského rozhlasu pfi ur¢eni poméru
zdanitelnych a osvobozenych plnéni
pro stanoveni naroku na odpocet DPH.

feSené véci mimo jiné padla otazka, jakd je povaha

rozhlasového vysilani do zahrani¢i, resp. povaha

Uplaty za toto vysilani. OFR bylo toho nézoru, ze

povinnost platit za rozhlasové vysilani Minister-

stvem zahraniénich véci Ceskému rozhlasu vyplyva
pfimo ze zadkona, a nikoliv ze smlouvy a souvisejici platba tak
neni placena v ramci pravniho vztahu zahrnujiciho vzdjemné
poskytovani pInéni. Predmétna platba je dle néj dotaci a zahra-
ni¢ni vysilani proto neni ekonomickou ¢innosti ve smyslu zédko-
na o DPH.

Danovy subjekt s timto nesouhlasil a argumentoval, Zze verejné
rozhlasové vysilani, jehoz nedilnou soucasti je i vysilani obchod-
nich sdéleni za uUplatu ¢i Uplatné vysilani do zahranidi, je eko-
nomickou ¢innosti a nema zde vliv skutec¢nost, ze subjekt kryje
své naklady zcasti z rozhlasovych poplatkl. Upozornil na fakt,
Ze mezi nim a ministerstvem existuje smluvni prvek v podobé
smlouvy, kterd, na rozdil od zdkona, upravuje rozsah a uUplatu
za tuto ¢innost.

Nejvyssi spravni soud v Uvodu pfisvédcil Odvolacimu finan¢ni-
mu feditelstvi v tom, Ze vysilani do zahranici je skute¢né hraze-
no ze statniho rozpoctu, zaroven vsak uvedl, ze tato skutecnost
sama o sobé pro posouzeni nestaci. Dostate¢né totiz nevyvraci
argumentaci Ceského rozhlasu, ze zahrani¢ni vysilani je tfeba
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povazovat za ekonomickou ¢innost zejména s ohledem na ob-
sah smlouvy, kterd je uzaviena mezi rozhlasem a ministerstvem.
OFR tak nerespektovalo zékladni zésady dafového Fizeni, kdyz
smlouvu nepodrobil fadné analyze s ohledem na namitky.

Dalsi spornou otdzkou byla role spravce dané pfi vybéru
metody pro vypocet naroku na odpocet DPH. OFR vydalo do-
datec¢né platebni vymeéry, ve kterych mimo jiné stanovilo novy
vyporadaci koeficient pro tento narok. Nejvyssi spravni soud
nejprve pfipomnél své drivéjsi vyjadieni, ve kterém uvadi,
Ze situace, kdy platce pouzije konkrétni plnéni na vstupu jak
v ramci své ekonomické, tak i neekonomické ¢innosti, nejsou
nijak vyjimecné a u vefejnopravnich subjektl jsou velmi casté.
Skutecnost, Zze v nékterych pfipadech je obtiZzné vymezit pres-
ny pomér plnéni na vstupu v ramci té které ¢innosti, vsak ne-
mUze mit za ndsledek narok na plny odpocet na vstupu. V tako-
vém piipadé by totiz pInéni na vstupu nebyla v podstaté viibec
zdanéna. Dale poznamenal, Ze na zakladé rozsudku Soudniho
dvora EU nelze povazovat poskytovani sluzby verejnopravniho
rozhlasového vysilani za ekonomickou ¢innost v rozsahu, v ja-
kém je financovéna rozhlasovymi poplatky. Protoze zde nevzni-
kd subjektu narok na odpocet DPH, Ize o tomto naroku uvazo-
vat pouze tehdy, kdy prokaze, Ze jim pfijatd plnéni byla aspon
¢astecné pouzita v rdmci jeho jinych cinnosti podléhajicich
DPH. Je tedy v prvni fadé na danovém subjektu, aby v pfipadé,
kdy plnéni neni pouzito pouze v ramci ekonomické ¢innosti,
stanovil, v jakém poméru bylo toto pInéni pouzito k ¢innosti
ekonomické a v jakém k ¢innosti neekonomické. Spravce dané
je zaroven opravnén zvoleny vypocet korigovat tak, aby tento
pomeér co nejvice odpovidal skute¢nosti. V uvedeném sporu
danovy subjekt blize neurcil, v jakém poméru bylo konkrétni
pfijaté plnéni pouzito ve vztahu k jeho ekonomickym a nee-
konomickym ¢innostem. Povinnost stanovit tento pomér tak
pfedel na OFR, které vypocet pomérového koeficientu vyjad-
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filo zcela konkrétné, urcité a srozumitelné. Zaroven za situace,
kdy mu danovy subjekt nedolozil potfebné doklady, vy$lo OFR
z metody, kterou povazovalo za ptiznivéjsi pro danovy subjekt.

VICE:
Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. 11. 2021,

sp. zn. 4 Afs 130/2021, dostupné na www.nssoud.cz
Tento postup oznadil Nejvyssi spravni soud za dostacujici. f

Povinnost uvadéni prevodu
hotovosti z pokladny na bankovni
ucet v danove evidenci

Spravce dané domeéfil danovému
subjektu dan z pfijmu fyzickych

osob vcetné prislusSného pendle.

Za sporné zde povazoval mimo jiné
trzby, které zaméstnanci danového
subjektu odvadéli na bankovni Ucty

a které nebyly zaznamenany v danové
evidenci.

ejvyssi spravni soud se tak zabyval otazkou, zda
je poplatnik dané z pfijma fyzickych osob povi-
nen uvadét v danové evidenci prevody hotovosti
z pokladny na bankovni ucet. Pfipomnél, Zze da-
novou evidenci se pro ucely dani z pfijma rozu-
mi evidence pro Ucely stanoveni zdkladu dané. Tato evidence
obsahuje udaje o pfijmech a vydajich, v ¢lenéni potfebném pro
zjisténi zdkladu dané, majetku a dluzich. Dariova evidence by
tak méla spravci dané a tomu, kdo ji vede, poskytnout uplny
prikazny a spravny pohled o hospodafeni dafiového subjek-
tu. Je tedy tfeba vést udaje o téch pfijmech, které ovlivauji
zéklad dané. Jestlize pfijmy, které byly vloZzeny jako hotovost
do pokladny, byly poplatnikem uz jednou v danové evidenci
zahrnuty jako pfijmy, které ovliviiuji zaklad dané, pak samotny
prevod hotovosti na bankovni Ucet nepredstavuje pfijem, ktery

by opétovné zaklad dané ovlivioval. V takovém pripadé neni
tieba prevod hotovosti na ucet znovu uvadét. Opac¢ny vyklad
by mél za nasledek novou povinnost pro poplatniky vedouci  pravé i to, ze si dafiovy subjekt nad ramec zakonné povinnosti
danovou evidenci jdouci nad ramec zakona. NSS tak poukdzal v danové evidenci povede pfehled o pfevodech hotovostiz po-
na to, ze Ucelem darové evidence neni, aby poplatnik vedl po-  kladny na ucet.

drobny piehled o pohybu finan¢nich prostredkd, jak je tomu
v pfipadé Ucetnictvi. Zaroven ale dodal, Ze je tfeba myslet VICE:
na dukazni bremeno lezici na dariovém subjektu. Ma-li spravce
dané pochybnosti o téchto vkladech, je totiz na poplatnikovi,
aby jejich pohyby a evidenci prokazal. K tomu m{ze napomoci

Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 9. 12. 2021,
sp. zn. 8 Afs 233/2019, dostupné na www.nssoud.cz
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Vypocet dané prostrednictvim
pomucek nemuze byt vyluénym
zaverem danove kontroly, smi jim
vSak byt posouzeni, zda lze Ci nelze
stanovit dan dokazovanim

V dalsi kasacnf stiznosti tykajici se
vyuziti pomuUcek pfi domeéfeni danée
byla pfedmétem sporu otdzka, zda

v situaci, kdy spravce dané vybere
konkrétni pomUcky a vypocte podle
nich dan ve zpravé o danové kontrole,
muze nasledné odkazat v dodate¢ném
platebnim vyméru na odtvodnéni
této zpravy.

anovy subjekt se branil tim, ze nelze pouzit § 147
odst. 1 danového fadu, ktery mimo jiné fika, ze do-
jde-li ke stanoveni dané vylu¢né na zakladé vysled-
ku darnové kontroly, povazuje se za oddvodnéni
zpréava o danové kontrole. Podle néj toto stanoveni
bezpodminecné vyzaduje, aby ke stanoveni dané doslo vylu¢né
na zékladé vysledku dariové kontroly, k ¢emuz nedoslo, protoze
dan byla stanovena pomUckami a nelze tuto skute¢nost povazo-
vat za vylucny vysledek danové kontroly.

Odvolaci finan¢ni feditelstvi v rémci kasa¢ni stiznosti argumen-
tovalo tim, ze danovy subjekt byl jiz v prdbéhu danové kontroly
sezndmen s ndzorem, Ze jsou naplnény podminky pro stanoveni
dané podle pomucek. Na paragraf zminény dariovym subjektem
reagoval tim, Ze neni divod pro odlieni toho, zda ke stanoveni
dané doslo na zakladé dokazovani nebo prostrednictvim poma-
cek.V projednavaném pfipadé zprava o darové kontrole obsaho-
vala jak vysledek kontrolnich zjisténi, tak od{ivodnéni pfechodu
na pomcky.

Nejvyssi spravni soud nejprve uvedl, Ze vypocteni dané dle po-
mucek mize byt soucasti zpravy o danové kontrole, a tedy i jejim
vysledkem. V tomto pfipadé je u dodate¢ného platebniho vymé-
ru splnéna podminka obsazena ve vyse zmifovaném paragrafu,
tedy Ze ke stanoveni dané doslo vylu¢né na zékladé vysledku
danové kontroly. Dodatecny platebni vymér tak zde nemusi byt
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oddvodnén, jelikoz dostatecné odlivodnéni je jiz soucasti zpravy
o danové kontrole. Vyklad danového subjektu tak nebyl spravny.
NSS souhlasil s tim, ze vypocet dané prostiednictvim pomucek
nemuze byt vylucnym zavérem danové kontroly. Jejim zavérem
vsak muze byt posouzeni, zda Ize ¢i nelze stanovit dan dokazo-
vanim, k ¢emuz v projedndvaném pfipadé ze strany spravce dané
doslo. Zaroven dodal, Ze ze zminéného § 147 darfiového fadu
nevyplyva, jakym zpldsobem musi byt darn stanovena. Jedinou
podminkou zde je, aby byla stanovena jen a pouze na zakladé
vysledku danové kontroly. J

VICE:
Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 9. 12. 2021,
sp. zn. 9 Afs 170/2019, dostupné na www.nssoud.cz
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Podminky potrebné k prolomeni
zasady vazanosti spravniho soudu
skutkovym a pravnim stavem,
ktery platil v dobé rozhodovani

spravniho organu

V dalsi kasacni stiznosti se Nejvyssi
spravni soud zabyval moznosti
prolomeni zésady vazanosti spravniho
soudu skutkovym a pravnim stavem,
ktery platil v dobé rozhodovani
spravniho organui.

edna se o zésadu uvedenou v § 75 odst. 1 soudniho

fadu spravniho. Celni ufad v projednavaném pfipadu

vydal (poté, co byly vydany i zajistovaci pfikazy) pla-

tebni vymér na spotiebni dan danovému subjektu

v konkurzu a dva dny poté vyzval spravce dané pfislus-
ného rucitele ke splnéni rucitelského zavazku za vyse zminénou
spole¢nost. Rucitel poté podal odvolani a pozdéjii zalobu ke kraj-
skému soudu.

Ten se mimo jiné zabyval otdzkou prolomeni uvedené zésady
vézanosti pode § 75. Krajsky soud byl toho nazoru, Ze se v pfi-
padé dluznika jednalo o vyjimecnou situaci dluznika, u néjz do-
Slo k ochromeni jeho ¢innosti jednanim spravce dané ,z minuty
na minutu”, a nebyl tak schopny dostat béznym danovym za-
vazkiim a jehoz nasledkem nasledné byla aktivace rucitelského
zévazku. Po ruciteli nebylo, dle soudu, mozné pozadovat, aby
snasel rucitelsky zdvazek po celou dobu trvani viech sprévnich
a soudnich fizeni posuzujicich zdkonnost rozhodnuti vedoucich
k ochromeni podnikatelské c¢innosti dluznika. Jestlize by platilo,
ze v takové situaci musi rucitel vyckat na zavér o nezdkonnosti
rozhodnuti a teprve poté se mohl domahat napravy v podobé
opravnych prostifedkd nebo uplatnéni naroku z titulu odpovéd-
nosti za skodu, ztratil by efektivni ochranu svych prav a doslo by
k poruseni ¢l. 11 a ¢l. 36 Listiny zakladnich prav a svobod. Krajsky
soud tak vychazel pfi rozhodovanii ze zrusujicich rozsudka, které
byly vydany az po vydéni napadenych rozhodnuti a ve kterych
byly mimo jiné zajistovaci pfikazy uvalené na dluznika zruseny
jako nezékonné.

moje.kdpcr.cz
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Generalni feditelstvi cel se nasledné v ramci kasa¢ni stiznosti
obratilo na Nejvyssi spravni soud, nebot posouzeni prolomeni
zdsady podle § 75 odst. 1 s. I. s. krajskym soudem povazovalo
za nespravné. Nejvyssi spravni soud se s timto ztotoznil a argu-
mentaci krajského soudu nepfijal. Pfipomnél, ze Nejvyssi spravni
soud i Ustavni soud vyjime&né pfipustily prolomeni této zasady
napiiklad ve vécech mezinarodni ochrany, ve vécech spravniho
trestani k uplatnéni Ustavniho zakazu dvojiho trestani za tentyz
skutek atd. Vzdy vsak k prolomeni zasady pfistoupily s obeziet-
nosti. Krajsky soud dovodil, Ze rozhodujicim kritériem pro pfipad-
né zohlednéni novych skute¢nosti, ke kterym doslo po vydani
zrudujicich rozsudkd, bylo pouze to, zda rucitel mohl dosdhnout
ochrany a posouzeni novych skutec¢nosti jinym zplsobem nez
zrusenim rozhodnuti o povinnosti zaplatit dan jako rucitel. Tato
podminka se vsak uplatriuje kumulativné s dalsi, kdy prolomeni
zasady vyplyne zaroven z pravni normy vyssi pravni sily nez je
soudni Fad spravni. V Gvahu pfichazi napfiklad aplikace prava
EU nebo mezinarodni smlouvy. Tato dal$i podminka viak nebyla
v uvedeném pfipadu spinéna. Zminény zdsah do prav vyplyvaji-
cich z Listiny zdkladnich prav a svobod, na ktery také upozornil
krajsky soud podle NSS neptedstavuje pravni aspekt pro prolo-
meni zésady dle § 75 odst. 1 s. 1. s. U rucitele by k zdsahu do prava
vlastnit majetek doslo v kazdém pfipadé jiz samotnym nastoupe-
nim povinnosti plnit zdvazek dluznika. Stejné tak pouhé oddaleni
moznosti branit sva prava soudni cestou jesté neznamend zasah
do prava na spravedlivy proces. J

VICE:
Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 11. 2021,
sp. zn. 4 Afs 353/2019, dostupné na www.nssoud.cz

Zdroj: www.nssoud.cz
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Aktualné z Financni spravy
a ucetnictvi

Oznameni o ziskani prostfedkl na obstarani bytové potreby spravci
dané je vhodné podat s dostatecnym predstihem

Finan¢ni sprava na svych strankach pfipomina zpfisnéni podminek pro moznost uplatnéni osvobozeni pfijm{ z prodeje rodinného
domu nebo jednotky vynalozenim ziskanych prostredkl na obstarani viastni bytové potieby. Nové je tak tieba spinit dvé podminky
v pfipadé prodeje dotéenych nemovitosti, v nichz mél dafiovy subjekt bydlisté méné nez dva roky. Stale plati, Ze musi pouzit ziskané
prostiedky na obstarani vlastni bytové potieby a zarovern musi nové podat oznameni o ziskani téchto prostredkd spravci dané do kon-
ce IhGty pro podani danového priznani za zdanovaci obdobi, ve kterém k ziskani prostfedkid doslo. Pokud tak neucini, nemize poplat-
nik dané osvobozeni pouzit. Finan¢ni sprava tak doporucuje, aby vsichni poplatnici, kterych se tento problém tykd, podali oznédmeni
na financni Urad v¢as a mohli narok na osvobozeni od dané uplatnit.

Finanéni sprava pripomina novinky v DPH u cestovnich sluzeb

Dalsimi zménami v roce 2022, na které Finan¢ni sprava upozornuje, jsou novinky v oblasti uplatiiovani DPH v rdmci zvlastniho reZzimu
pro cestovni sluzbu. Pfipomind, ze se rusi moznost stanovit zaklad dané souhrnné za zdanovaci obdobi pfi pouZiti zvlastniho rezimu
a zavadi se povinnost pfiznat dan z pfijaté zalohy na cestovni sluzbu podléhajici zvlastnimu reZzimu. Upravuji se také podminky pro
osvobozeni od dané u cestovni sluzby v tomto rezimu tykajici se letecké prepravy poskytnuté v EU a zéroven ve tieti zemi. Podrobné
informace a pravidla Ize nalézt také na webovych strankéch Finan¢ni spravy.

\' t],norltj dojde ke zruSeni puvodnich danovych informacnich
strane

Novela danového fadu zptsobi zruseni véech plvodnich dariovych informacnich schranek (DIS) k 28. inoru 2022. Portél Finan¢ni
spravy jiz v lonském roce predstavil modernizovanou dariovou informacni schranku PLUS (DIS+), kterd umoziuje mimo jiné pfed-
vyplnéni vybranych udajd do EPO formulare, odesilani podani bez nutnosti dalsiho podepisovani, nastaveni opravnéni pristupu
do schranky dal$im uzivatelim a mnoho dalsich funkci. Uzivatelé plvodnich danovych informacnich schranek méli od spusténi
portalu presné rok na to, aby se pfihlasili do nové darnové informacni schranky PLUS. PfihlaSeni do schranky je mozné pres sluzbu
Identita obcana, kterd umoznuje pfihlaseni napfiklad pfes mobilni kli¢ eGovernmentu, eObcanky, NIA, moje ID, bankovni identitu
a dalsi. Mozné je také prihlaseni pomoci prihlasovacich Udajd do datové schranky nebo pomoci pfistupovych udaji vydavanych
Financni spravou.

Ministerstvo financi pripravilo novy kompenzaéni bonus

Senatem prosel novy zdkon o kompenzacnim bonusu Ministerstva financi zavadéjici dvé nova bonusova obdobi od 22. listopa-
du 2021 do 31. ledna 2022. OSVC a spole¢nici s poklesem trzeb nejméné o 30% budou moci znovu zadat az o 1000 K& na den.
Za dvé bonusova obdobi se tak jedna o celkem 71 tisic korun. Pracovnici na dohodu mimo pracovni pomér a podnikatelé v ka-
ranténé ¢iizolaci budou mit narok vzdy alespon na 500 korun denné. Zadat bude mozné nejprve o prvni bonusové obdobi, které
je zdkonem stanoveno od 22. listopadu do 31. prosince 2021, celkem tedy 40 dni. Druhé bonusové obdobi od 1. do 31. ledna 2022
pak ¢ini celkem 31 dni. Dalsi bonusové obdobi miize v ndvaznosti na vyvoj pandemické situace vyhlasit svym naftizenim vlada,
a to vzdy na jeden kalendaini mésic nejpozdéji do konce roku 2022. Zdkon nové vyzaduje potiebny pokles trzeb o 30 % misto
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nebo ktefi ho maji prerusené po dobu nejdéle jednoho roku. Podnikani pfitom musi pro zadatele o bonus predstavovat hlavni
zdroj pfijmu, coz se bude dle ministerstva naddle ovérovat prostfednictvim testu majoritniho pfifjmu ve zvoleném srovnavacim
obdobi.

Krizové oSetfovné Ceka na podpis prezidenta, platit by mélo
i zpétné jiz od zacatku listopadu

Snémovnou prosel také navrh Ministerstva prace a socidlnich véci na krizové osetfovné, které mohou rodice Cerpat i zpétné uz
od 1. listopadu. Jedna se 0 80 % denniho vymérovaciho zékladu, minimélné 400 korun na den. Vztahovat se bude také na pracovniky
vyuzivajici dohodu mimo pracovni pomér, ktefi se i¢astni nemocenského pojisténi. Rodice nebo i dalsi blizci pfibuzni, napriklad pra-
rodice, budou mit moznost se v péci o dité neomezené stridat s tim, Ze se ale nemohou stfidat v pribéhu stejného dne. Narok na oset-
fovné bude mozné Cerpat po celou dobu uzavieni $kol nebo tfid ¢i po celou dobu nafizené individudini karantény ditéte. V pfipadé
podpisu ndvrhu prezidentem za¢nou zmény platit zpétné od 1. 11. 2021 do 28. 2. 2022.

vrs o

Zmbénta podminek u osvobozeni pfijmu z prodeje rodinného domu
a ,bytu

Od zdanovaciho obdobi roku 2021 doslo novelou zdkona o danich z pfijm0 ke zméné (zpfisnéni) podminek pro moznost uplatnéni
osvobozeni pfijm0 z prodeje rodinného domu nebo jednotky podminéného vynalozenim ziskanych prostfedkl na obstarani vlastni
bytové potieby.
Zména podminek se tyka prodeje rodinného domu ¢i jednotky dle § 4 odst. 1 pism. a) zakona o danich z pfijma. Pokud prodavajici ro-
dinného domu a souvisejiciho pozemku nebo jednotky, kterd nezahrnuje nebytovy prostor jiny nez garaz, sklep nebo komoru, véetné
souvisejiciho pozemku, v nich mél bydlisté bezprostfedné pred prodejem méné nez 2 roky, existuji pro narok na osvobozeni takového
pfijmu od dané z pfijmu fyzickych osob dvé podminky, a to:
I. pouziti ziskanych prostiedk( na obstarani vlastni bytové potieby a
Il. podédni ozndmeni o ziskani téchto prostredkl poplatnikem spravci dané do konce Ihity pro podani dariového priznani za zdario-
vaci obdobi, ve kterém k ziskani prostfedkd doslo. Za rok 2021 je termin pro podani dafiového pfiznani 1. dubna 2022, piipadné
2. kvétna 2022 (je-li pfiznani podavéano elektronicky), nebo 1. cervence 2022 (je-li pfiznani podavano poradcem).

V pripadé, Ze poplatnik neoznami tuto skutecnost spravci dané do konce zakonné Ihlty pro podani ptiznani, nemize osvobozeni
od dané z pfijm{ pouzit. ,Proto doporucujeme a pfipomindme viem poplatnikiim, kterych se toto tyka, aby podali ozndmeni na fi-
nan¢ni Urad vcéas a mohli narok na osvobozeni od dané uplatnit,” dodavéa generalni feditelka Finan¢ni spravy Tatjana Richterova. Pro
podani ozndmeni doporucujeme pouzit s pfihlédnutim k sou¢asnym epidemiologickym podminkam distan¢ni zptsoby komunikace
s finan¢nim Gfadem, zejména pak portal MOJE dané, kde Ize pouzit formu ,obecné pisemnosti“.
Jestlize poplatnik ozndmi finan¢nimu Gradu skutecnost o takto ziskanych prostredcich, splni pouze jednu z podminek pro osvobozeni
piijmu. Dal$i podminka pro osvobozeni pfijmu spocivé v pouziti ziskanych prostfredkd na obstarani vlastni bytové potreby, a ta je
splnéna, pokud:
a. jsou pouzity tyto prostiedky na obstardni vlastni bytové potfeby do konce zdanovaciho obdobi bezprostredné nésledujiciho
po zdariovacim obdobi, ve kterém poplatnik dané prostredky ziskal, nebo
b. je pouzita ¢astka odpovidajici ziskanym prostfedkim na obstarani vlastni bytové potieby pred jejich ziskanim, nejdfive vsak
ve zdanovacim obdobi bezprostiedné predchdazejicim zdariovacimu obdobi, ve kterém poplatnik tyto prostredky ziskal.

Povinnost oznamit ziskani prostredkll je podminkou pro moznost uplatnéni osvobozeni od dané z ptijmu fyzickych osob i v pfipadé
dalsich osvobozeni, ktera jsou podminéna vynalozenim ziskanych prostiedk(l na obstarani vlastni bytové potieby, tj. napf. osvobozeni
pfijmu z prodeje nemovitych véci, nepfesahne-li doba mezi nabytim a prodejem dobu 10 let (§ 4 odst. 1 pism. b) zakona o danich

z prijm0) a osvobozeni nahrady za uvolnéni bytu (§ 4 odst. 1 pism. v) zékona o danich z piijmu). /

Zdroj: www.mpsv.cz, www.financnisprava.cz, www.mfcr.cz
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Nekteré problematické aspekty
financovani prava stavby

Pravo stavby je pro developery lakavé. Umoznuje, aby developer zrealizoval stavbu na cizim
pozemku, aniz by musel kupovat pozemek, na némz je stavba postavena. Usetii tak penize
za koupi pozemku a musi ,jen” ziskat prostfedky na realizaci stavby, resp. hradit vlastnikovi
pozemku za pravo stavby stavebni plat (stavebni plat je Uplata za zfizeni prava stavby).

Lukds Zdéek

Advokdt, Z/C/H Legal

Daniel Fridrich

Advokdtni koncipient, Z/C/H
Legal

ejbéznéjsi zplsob financovani vystavby je ban-

kovni financovani. Pokud méa banka poskytnout fi-

nancovani, standardné pozaduje zajisténi. Protoze

developer nevlastni pozemek, ale jen pravo stavby,

jako zajisténi se nabizi zastaveni prava stavby, resp.
stavby. Jinak fe¢eno, developer zfidi ve prospéch banky zastavni
pravo k pravu stavby.

Obcansky zakonik obsahuje mechanismy, jejichz ucelem ma
byt ochranit financujici banku, jakoZzto zastavniho véritele pfi fi-
nancovani prava stavby. Jedna se o nasledujici pravidla:

1. Pokud ma dojit k zaniku prava stavby pred uplynutim doby,
na kterou bylo sjednano, existence zastavniho prava ve prospéch
banky zpUsobi, Ze pravo stavby zanikne az se zanikem zastavniho
prava.

| kdyby se vlastnik stavby a vlastnik pozemku dohodli na pfed-
¢asném ukonceni smlouvy o pravu stavby nebo vlastnik pozem-
ku takovou smlouvu vypovédél, nebude to diky uvedenému pra-
vidlu pro banku hrat roli a zajisténi ji zlstane.
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Problém vsak nastane, jakmile banka pfistoupi k vykonu za-
stavniho prava prodejem zéstavy (tj. prava stavby). Jakmile banka
prodad pravo stavby a dostane zaplaceno, zaniknou dluhy a s nimi
i zastavni pravo. Spole¢né se zastavnim pravem zanikne pravo
stavby. Ten, kdo pravo stavby koupi, tak vlastné neziskd nic. Pro-
toze takovou zéastavu by redlné nikdo nekoupil, je hodnota prava
stavby za dané situace nulové a pro banku z hlediska zajisténi
naprosto bezcennd. Toto pravidlo tak dle naseho ndzoru nema
pro banku zadné praktické vyuziti.

2. Jakmile dojde k zaniku prava stavby uplynutim doby, na kte-
rou bylo pravo stavby sjedndno, vznikne vlastnikovi stavby po-
hledavka na nahradu vuci vlastnikovi pozemku, pficemz nahrada
dle zékona ¢ini polovinu hodnoty stavby. Tato pohledavka je pak
automaticky zastavena ve prospéch banky.

Pravo stavby Ize ziidit jen jako docasné, a to nejvyse na dobu
99 let. Pravo stavby zanikne po uplynuti doby, na kterou bylo
sjednano. Zajisténi banky majici plvodné podobu zastavniho
prava k pravu stavby se tak zméni na zéstavni pravo k pohledav-
ce za vlastnikem pozemku na ndhradu ve vysi poloviny hodnoty
stavby. Hodnota této pohledavky je tedy nizsi, nez je hodno-
ta stavby. Takové transformace neni z hlediska vymahatelnosti
a hodnoty zajisténi rovnocennd. Banka by navic musela vyhod-
nocovat, zda se viilbec mize spolehnout na to, Ze vlastnik pozem-
ku nahradu za stavbu zaplati. Vlastnik pozemku a vlastnik stavby
se také mohou dohodnout na tom, Ze nédhrada za stavbu bude
nizsi, nez stanovi zakon. Pak banka z(stava jesté méné chranéna.

Jelikoz banky ani jeden z mechanism( nepovazuji za dostatec-
nou ochranu, financovani prava stavby pro né predstavuje zvyse-
né riziko. Bankam tak nezbyva nic jiného nez toto riziko prenést
na zadatele o financovani - developera.

Kazdy, kdo chce vyuzit institut prava stavby a pfitom uvazuje
o ziskani financovani ze strany banky, by se tedy mél ptipravit
na zvysenou Uvérovou sazbu, deldi ¢as strdveny vyjednavanim
uvérovych podminek a redlnou moznost, ze banka financovani
vibec neposkytne.

Lze tedy doporucit nejdfive predjednat financovani u banky,
nez s vlastnikem pozemku uzaviete smlouvu o pravu stavby.
V opacném piipadé se mizete dostat do situace, kdy banka od-
mitne vystavbu financovat, ale vy jiz budete zavéazani plnit podle
smlouvy o pravu stavby, zejména k hrazeni stavebniho platu.
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Aktualneé ze zprav CFE

Opinion statement CFE k pripadu SDEU
C-388/19

Skupina ECJ TaskForce, kterd se vénuje judikatufe Soudniho dvora Evropské unie, kterou
nasledné vyklada a publikuje k ni sva stanoviska, zverejnila Opinion statement k pfipadu vede-
nému pod znackou C-388/19, MK v Autoridade Tributaria e Aduaneir, ktery se tykal prava
danového subjektu na predchazeni diskriminatornimu jednani v pfipadé zdanéni kapitalové-
ho zisku.

MK jsou inicialy francouzského obcana a rezidenta, ktery vsak nabyl pred lety vlastnické pravo

k nemovitosti nachazejici se v Portugalsku. O par let pozdéji pak tuto nemovitost, stale jako re-
Tomds Piicek rancie, nym ziskem, zaprici , R
Prévni oddéleni KDP CR tuvgeilska ,,pra.V|dlIa hryv zn?la, ze re2|dentl| Portugalska dani p?uze polovinu zisku, a to za’uplat-

néni progresivnich danovych sazeb, které se pohybovaly mezi 14,5 a 58 procenty. Naproti tomu

nerezidenti museli danit zisk cely, pficemz v3ak byla uplatiovana jednotna sazba 28 %. Druhd
zminovana varianta (obsahujici fixni sazbu zdanéni celého zisku) se vztahovala také na MK. Soudni dvir Evropské unie uz jednou
takovy zpUsob odlisSného nakladanis rezidenty a nerezidenty oznacil jako nepfipustny, a to v ptipadu Hollman a Teixeira. Portugal-
ska vlada vsak, namisto aby tento rezim zdanovani zcela opustila, zanesla do svych predpisdi moznost pro nerezidenty zvolit si, ze
chtéji, aby s nimi bylo nakladano jako s rezidenty. K aplikaci této moznosti viak bylo pro danovy subjekt nutné, aby deklaroval své
veskeré prijmy (celosvétové) tak, aby mohl byt radné prifazen k patfi¢né sazbé v rdmci progresivniho zdanéni. Této moznosti MK
nevyuzil, a proto v ramci prodeje jeho nemovitosti, jak jiz bylo zminéno vyse, doslo k aplikaci fixni sazby ve vysi 28 %. MK se v na-
vaznosti na to obrétil na soud, aby posoudil, zda nastinény ,volitelny” reZim je dostate¢nym pieklenutim jiz diive posuzovaného
nepripustného stavu z pripadu Hollman a Teixeira. Soudni dvir Evropské unie shledal, Ze ustanoveni znevyhodnujici nerezidenty
jsou v rozporu s ¢lankem 63 Smlouvy o fungovani Evropské unie a Ze tato ,opt-in” varianta pro nerezidenty neni dostate¢nou
napravou.

Jaké by bylo pravni posouzeni opa¢ného problému (opt-in vs. opt-out, kde by si rezident mohl volit ,nerezidentni zdanéni”)? Za¢ne
Soudni dvir Evropské unie ve svych rozhodnutich a argumentaci uvedené v odlvodnéni vice zohledrnovat také nejen samotnou
formu a rozpor s pravem EU, ale také napfiklad naklady na compliance (v tomto pfipadé nerezidentd)? Podrobnéjsi analyzu pfipadu
a predevsim Opinion statement CFE samotny naleznete na tomto odkaze.

OECD zverejnila profily statu ve vztahu k prevodnim cenam

Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj (OECD) publikovala na svém webu seznam statQ, ktery skrze dotaznikové hodno-
ceni jednotlivych administrativ pfinasi prehled pInéni princip(, pfistup(, implementacnich prostredkd a dalsich nutnych pozadavk
v oblasti transfer pricingu. Do pfehledu, v némz nechybi ani Ceska republika, se mlzete zacist zde.

EU se sjednotila v otazce zmény sazeb DPH

Rada Evropské unie dosahla shody v oblasti zmény sazeb DPH v rdmci Evropské unie, a to v souladu s navrhem slovinské-
ho predsednictvi, ktery byl zaloZzen na konceptu predlozeném Evropskou komisi 18. ledna 2018. Evropska pravidla pro sazby
dané z pfidané hodnoty by tak nyni méla zahrnout ustanoveni umoziujici statim pruznéji reagovat na pripadné budouci krize
a nepredvidatelné situace, jakymi byla naptiklad stéle jesté doznivajici pandemie, ptipadné humanitarni krize nebo prirodni
katastrofy. Rada se také zavéazala postupné odstranit snizené sazby a veskeré vyjimky v oblasti fosilnich paliv a obdobnych
zdrojli, majicich negativni dopad rezultujici v emise sklenikovych plynd, a to do roku 2030. Smérnice nyni obsahuje seznam
environmentalné nezavadnych produktl a sluzeb, pro které je mozno uzit snizenych danovych sazeb. Jedna se napfiklad o so-
larni panely, elektrokola nebo sluzby zabyvajici se recyklaci odpadu. Vyjimky a sniZzené sazby pro chemické hnojiva a chemické
pesticidy pak maji platit do roku 2032. Rada tyto dodatky do smérnice formalné doplni poté, co se v ramci standardni procedury
ve véci vyjadFi Evropsky parlament. /
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Novinky z oblasti
ceske a evropskeé regulace
financCnich instituci

Prindsime vybér z listopadového regulatorniho zurnalu, ktery pfipravili experti z advokatni
kancelare Schonherr. Popisuje napfiklad balicek pro oblast digitalnich financi nebo

aktualizaci doporuceni v souvislosti s aplikaci program na boj proti prani penéz
a financovani terorismu v ramci skupin nefinan¢nich podnikd a profesi.

Ondfrej Havlicek Matéj Sarapatka
Schoénherr Schénherr

I £ “
Regulace s pusobnosti napfi¢
sektory

24/11: Rada EU — Balicek pro oblast digitalnich financi — Rada EU
dosahla dohody o ndvrzich nafizeni, které jsou soucasti balicku
digitalnich financi:

25/11: EK - Opatieni_na podporu evropskych kapitélovych
trhi a pfislusné O&A - EK prijala balicek opatieni, jez maji zlepsit vace v této oblasti, véetné vyuziti jejich potencidlu za soucas-
schopnost podnik( ziskavat kapital v ramci celé EU. Toho ma byt ného zachovanifinancni stability a ochrany investor( (MiCA);
dosazeno, mimo jiné, pomoci lepsiho pfistupu k udajim o spo- a
le¢nostech a obchodovéni pro investory, podpory dlouhodobych 2. navrh nafizeni o digitélni provozni odolnosti finan¢niho sek-
investic ¢i pomoci snazsiho preshrani¢niho prodeje investi¢nich toru, jenz ma slouzit k zajisténi schopnosti podnikl vypora-
fondu. Proto EK pfijala nasledujici legislativni navrhy: dat se s hrozbami a narusenimi souvisejicimi s informac¢nimi

a komunikac¢nimi technologiemi (DORA).

1. navrh nafizeni o trzich s kryptoaktivy, které ma podpoit ino-

1. zavedeni jednotného evropského piistupového mista (ESAP),

které nabidne ucelené a sjednocené informace o spole¢nos-
tech a investi¢nich produktech pro investory v rdmci celé EU;

2. prezkum nafizeni o evropskych fondech dlouhodobych in-
vestic (ELTIF), jehoz cilem je, mimo jiné, podpora dlouhodo-
bych investic ¢i zjednoduseni investovani do fondl ELTIF pro
retailové investory zru$enim minimalni prahové hodnoty
10 000 eur a zvysenim jejich ochrany;

3. prezkum smérnice AIFMD, ktery ma, mimo jiné, zajistit har-
monizaci pravidel tykajicich se fond(, které poskytuji uvéry
spole¢nostem ¢i zvyseni Gcinnosti a integrace trhu s alterna-
tivnimi investi¢nimi fondy; a

4. prezkum natizeni MiFIR, jehoz cilem je pfedevsim zajistit vys-
si transparentnost kapitalovych trh(.
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19/11: ESMA - Aktualizace seznami Q&A - ESMA aktualizovala

seznamy Q&A v téchto oblastech:

1.BMR -Q10.12 (Informace zvefejriované spravcem) a Q10.13 (ESG);

2. CSDR - ¢ast lll, Q8 (Funkce ¢aste¢ného vyporadani) osobni
nezavislost;

3.EMIR - OTC, Q3 (Vypocet clearingového prahu) a Q10 (Defi-
nice hedgingu);

4. Skupinové financovéani - 2.1 (Pfechodné obdobi), 3.1 a 3.2
(Obecna ustanoveni), 4.1 (Poskytovani sluzeb skupinového
financovéni a organizac¢ni a provozni pozadavky na poskyto-
vatele sluZzeb skupinového financovéni), 5.1 a 5.2 (Ochrana
investor();

5. MiFID II/MiFIR - 16 (Produktové fizeni);

6. Sekuritizace
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18/11: ESMA - Pfedbéznd zprava o evropském trhu s uhlikem
-V reakci na zadost EK podanou v rdmci komunikac¢niho doku-
mentu k cendm energii vydala ESMA predbéznou zpravu o ev-
ropském trhu s uhlikem obsahujici analyzu evropskych emisnich
povolenek (EEP) a jejich derivatd. ESMA v rdmci této analyzy dosla

k nasledujicim zavértm:

1. pocet protistran, které drzi pozici ve formé futures na EEP,
se od roku 2018 zvy3uje ve viech kategoriich protistran, a to
v pomérné homogennim poméru v souladu s pozorovanou
expanzi trzniho systému EU pro obchodovani s emisemi;

2. oteviené pozice jsou z velké c¢asti a téméf rovhomérné dr-
Zeny investi¢nimi podniky a Uvérovymi institucemi na jedné
strané a nefinan¢nimi protistranami na strané druhé, zatim-
co zbyvajici procento otevienych pozic, které drzi investi¢ni
fondy a jiné financni protistrany, zstava relativné nizké; a

3. rozdéleni otevienych pozic mezi rlznymi kategoriemi proti-

stran se od roku 2018 vyrazné nezménilo a je v zdsadé v souladu
s o¢ekdvanym fungovénim trhu, kde nefinan¢ni subjekty naku-
puji futures na EEP, aby zajistily svou expozici vi¢i cenam uhliku,
zatimco financ¢ni protistrany plsobi jako zprostiedkovatelé, ktefi
usnadnuji obchodovéni a zajistuji likviditu trhu.

09/11: EBA — Névrh regulacnich technickych standard( (RTS)
k individudlni spravé portfolii Uvérd nabizenych poskytovateli
sluzeb skupinového financovani — EBA vypracovala finalni navrh
RTS k individuadlni spravé portfolii Uvérld nabizenych poskytova-
teli sluzeb skupinového financovani v souladu s ¢l. 6 odst. 7 na-
fizeni 2020/1503, které upresnuji informace, jez maji tito posky-
tovatelé nabizejici individudlni spravu portfolii ivérl poskytovat

investorlim v souvislosti se zpisobem hodnoceni Gvérového ri-
zika, v¢etné informaci o kazdém jednotlivém portfoliu. Dale jsou
konkretizovény zésady a postupy, které musi mit platformy pro
skupinové financovani zavedeny ve vztahu k pohotovostnim fon-
dlm, predevsim pokud jde o vybér poplatkl a vypldceni ndhrad.

Kapitalovy trh

24/11: EBA — Navrh regula¢nich technickych standardl (RTS)
k vypoctu objemd rizikové vazené expozice subjektd kolektivni-

ho investovani - EBA zverejnila finalni navrh RTS k vypoctu obje-
mua rizikové vazené expozice subjektl kolektivniho investovani
v rdmci pfistupu zaloZzeného na povéreni (vypocet objemu riziko-
vé vazené expozice téchto expozic se provede v souladu s limity
stanovenymi v povéreni subjektu kolektivniho investovani a pfi-
slusném pravu) v pfipadé chybéjicich vstupt v souladu s ¢l. 132a
(4) CRR. RTS maji zejména pfispét k vypoctu pozadavkd na vlastni
kapital pro expozice ve formé podilovych jednotek nebo akcii
v subjektech kolektivniho investovéni v ramci standardizova-
ného pristupu k uvérovému riziku, déle pak objasnuji zachazeni
s chybéjicimi vstupy v pfipadé, ze podkladové riziko derivatd neni
znamo, a také vypocet hodnoty expozice pro uvérové riziko pro-
tistrany. Navrh rovnéz zohledruje situace, kdy je tfeba vypocitat
teoretickou hodnotu skupiny transakci se zapoc¢tenim nebo kdy
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%_ zpét na obsah

Aktualné

identifikace téchto skupin neni proveditelna. V neposledni radé
RTS vysvétluji, co se povazuje za nedostatecné informace ve srov-
nani s chybéjicimi vstupy, a objasnuji, zda trzni opatfeni poskytuji
dostatecné informace pro pouZiti pfistupu zaloZzeného na povo-
leni pro expozice vici subjektdm kolektivniho investovani.

23/11: ESMA - Vyroéni zpréva o sankcich za zneuzivéani trhu —
ESMA vypracovala vyro¢ni zpravu o spravnich a trestnich sank-
cich a dalsich spravnich opatfenich souvisejicich se zneuzivanim
trhu podle nafizeni o zneuzivani trhu (MAR) za rok 2020. ESMA
eviduje, ze oproti roku 2019 doslo k vyraznému narudstu spravnich
sankci a dalsich opatieni za soucasného snizeni (i) vyse ulozenych
pokut a (i) snizeni poc¢tu udélenych trestnich sankci.

22/11: ESMA — Navrh regulacnich technickych standardd (RTS) pro
komoditni derivaty - ESMA zvefejnila navrh RTS pro komoditni de-
rivaty v souvislosti s balickem tykajicim se oZiveni kapitalovych trh(
dle MiFID Il, jeZz maji pomoci pfi stabilizaci trh i s témito derivaty.

22/11: EBA - Pokyny k odménovani pro investi¢ni podniky —
EBA aktualizovala pokyny k zdsadam odménovani pro investi¢ni

podniky podle smérnice IFD obsahujici podrobnosti o tom, jak by
mél investi¢ni podnik 2. tfidy aplikovat ustanoveni smérnice IFD
o zdsadach odménovani a o pohyblivé sloZzce odmény urcitych
zaméstnanc(.

22/11: EBA — Pokyny k vnitfnimu fizeni pro investi¢ni podniky —
EBA aktualizovala pokyny k vnitfnimu fizeni investi¢nich podnik
podle smérnice IFD o podrobnosti, jak by mély investi¢ni podniky
2. tfidy uplatnovat ustanoveni o spraveé a fizeni IFD. Pokyny taktéz

upfesnuji ukoly, povinnosti a organizaci fidiciho orgdnu a organi-
zaci investi¢nich podnikd, véetné potieby vytvofit transparent-
ni struktury, které umozni dohled nad viemi jejich ¢innostmi.
Pokyny déle upfesnuji pozadavky na zajisténi rddného fizeni ri-
zik ve viech tiech liniich obrany, zejména pak stanovi podrobné
pozadavky na druhou linii obrany (funkci compliance a ptipadné
nezavislé fizeni rizik) a, pokud je to vhodné, i na teti linii obrany
(funkci interniho auditu).

18/11: ESMA — Névrh regula¢nich technickych standardd (RTS)
tykajicich se clearingovych povinnosti a povinnosti pfi obcho-
dovani s derivaty — ESMA pfripravila navrh RTS tykajicich se clea-
ringovych povinnosti a povinnosti pfi obchodovani s derivaty
s ohledem na prechod z referen¢nich hodnot EONIA a LIBOR
na sazby jako €STR. ESMA navrhuje odstranit tfidy urokovych de-
rivatd odkazujici na GBP a USD LIBOR z clearingovych povinnosti

a povinnosti pfi obchodovani s derivaty a odstranit tfidy uroko-
vych derivatli odkazujici na EONIA a JPY LIBOR z clearingovych
povinnosti a zavést do clearingovych povinnosti tfidy Urokovych
derivatl odkazujici na €STR, SONIA a/nebo SOFR.

10/11: ESMA - Zprava o regula¢nich (RTS) a implementacnich
(ITS) technickych standardech dle nafizeni o poskytovatelich slu-
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zeb skupinového financovani pro podniky (ECSPR) - ESMA pub-

likovala finalni zpravu o RTS a ITS v souladu s nafizenim ECSPR.
Navrh pokryva vsechny aspekty ochrany investord, a to:

1. vyfizovani stiznosti;

2. stret zajm(;

3. plan zachovani provozu;

4. z4dost o povoleni ¢innosti;

5.informace o mite selhani;

6. vstupni znalostni test a simulace schopnosti nést ztratu;

7. pfehled klicovych informaci o investicich;

8. podéavani zprav (organtim dohledu a orgénd dohledu ESME);

9. ozndmeni organu ESMA o vnitrostatnich predpisech tykaji-

cich se marketingovych pozadavkd;
10. spoluprace mezi pfislusnymi organy a
11. spoluprace mezi pfislusnymi organy a ESMOU.

Investiéni spole€nosti a investiéni
fondy

11/11: MF/Vlada — Navrh zdkona o panevropském osobnim
penzijnim produktu a navrh zmény natizeni vlady ¢. 243/2013 Sb.,

o investovani investi¢nich fondl a o technikach k jejich obhospo-

darovani - MF predlozilo vladé k projednéni navrh zékona o pa-
nevropském osobnim penzijnim produktu a o zméné souviseji-
cich zakon(, jez reaguje na nafizeni 2019/1238 o panevropském
osobnim penzijnim produktu, a navrh nafizeni vlady, kterym se
méni nafizeni vlady ¢. 243/2013 Sb., o investovani investi¢nich
fondl a o technikéch k jejich obhospodarovani. O dalsim vyvoji
téchto navrhi vas budeme dale informovat.

Banky

Upozornéni pro banky a dalsi platebni instituce — Dle obec-
nych pokynt k outsourcingu (Guidelines on outsourcing ar-
rangements) vydanych orgdnem EBA dne 25/02/2019 konci
k 31/12/2021 dodatec¢na Ihata k pfezkumu smluy, jejichz prostred-
nictvim jsou outsourcovany kritické nebo dllezité funkce, které
byly sjednany pred platnosti téchto pokynl (tj. pred 30/09/2019).
Veskeré smlouvy o outsourcingu by pocatkem roku 2022 mély

splnovat podminky pfedepsané témito pokyny. Upozoriiujeme,
7e CNB oznamila organu EBA, ze hodla pti vykonu dohledu po-
stupovat v souladu s témito pokyny, a to bez jakychkoliv vyjimek
¢i dodate¢nych |hat. V pfipadé, ze tento prezkum smluv nebyl
dokonc¢en (respektive zapocat) do uplynuti této Ihity, mély by
o této skute¢nosti pfislusné instituce CNB co nejdFive informovat.

24/11: EBA - Zprava o vysledcich monitorovacich aktivit souvi-

e-Bulletin Komory danovych poradcu CR / 1/2022

1. prvni ¢ast obsahuje Uvodni informace o monitorovaci ¢innosti
v kontextu IFRS 9, veetné vytycenych cild provedené analyzy;

2. druha ¢ast je vénovana samotnym zavérlim plynoucim z pro-
vedené analyzy, pficemz byl bran v potaz i dopad pandemie
covidu-19 a

3. tieti ¢ast popisuje dalsi kroky, které EBA v této oblasti planuje.

17/11: EBA — Zpréva o mozném dopadu ukazatele Cistého stabil-
niho financovani (NSFR) na fungovani trh{i s cennymi kovy — EBA
publikovala zpravu o mozném dopadu NSFR na fungovani trh(
s cennymi kovy s cilem posoudit, zda by bylo odtivodnéné snizit po-
zadovany faktor stabilniho financovani u aktiv pouzivanych pro po-
skytovéni clearingovych a vyporadacich sluzeb nebo pro financova-

ni transakci s drahymi kovy. Dle shromazdénych dat je dopad NSFR
na trh s cennymi kovy omezeny, stejné jako je mnozstvi fyzicky ob-
chodovanych komodit, které banky vykazuji, zanedbatelné ve srov-
nani s jejich trznim objemem. Také pozadavek na stabilni financo-
vani generovany témito aktivy je omezeny ve srovnani s celkovym
objemem pozadovaného stabilniho financovani a snizeni vdhového
faktoru pfidéleného témto aktiviim by mélo na banky omezeny do-
pad, pficemz by se tim vyrazné nesnizily pozadavky na NSFR.

12/11: EBA — Evropsky program pro dohledova Setfeni organt

obezietnostniho dohledu (European Supervisory Examination Pro-

gramme) — EBA zvefejnila Evropsky program pro dohledova setfeni

obsahujici klicova témata, kterymi by se mély orgédny odpovédné

za obezfetnostni dohled zaobirat v roce 2022. Konkrétné se jednd o:

1. dopad pandemie covidu-19 na kvalitu aktiv a adekvatni tvor-
bu rezerv;

2. bezpecnostni rizika v oblasti informacnich a komunikac¢nich
technologii (ICT) a rizika spojend s outsourcingem ICT, vcet-
né shromazdovani dat o téchto rizikach;

3. digitalni transformace a FinTech spole¢nosti;

4. rizika souvisejici s ESG a

5. prani penéz a financovani terorismu (AML/CFT).

12/11: EBA - Evropsky program pro Setfeni organut pfislusnych
k feseni krizi (European Resolution Examination Programme) —

EBA zverejnila Evropsky program pro feSeni krize (EREP) obsahu-
jici klicova témata, kterym by se mély vénovat organy pfislusné
k feSeni krize v roce 2022, konkrétné:

1. jak by mély byt feSeny nedostatky MREL;

2. vyvoj fidicich informacnich systému pro ocenovani a

3. potieby likvidity v ramci feseni krize.

11/11: EBA - Pokyny ke spole¢né metodice hodnoceni pro Ucely

vyddvani povoleni podle smérnice CRD - EBA publikovala findlni

sejicich s implementaci mezinarodnich standardd Uc¢etniho vykaz-

navrh pokynd ke spolecné metodice hodnoceni pro uUcely vyda-

nictvi (IFRS 9) institucemi EU — Nova zprava od EBY pfinasi vysledky
monitorovacich aktivit souvisejicich s implementaci IFRS 9 institu-

cemi EU, které dle zjisténi EBY jiz vynalozily zna¢né Usili na zavede-
ni a prizpdsobeni svych systéml pozadavkdm IFRS 9 od data jeho
prvniho pouziti. Zprava je rozdélena na nasledujici tfi ¢asti:
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vani povoleni ¢innosti Uvérové instituce podle ¢l. 8 (5) CRD. Poky-
ny se zaméruji na pristup zaloZeny na riziku (risk-based approach)
a zohlednuji princip proporcionality u viech relevantnich kritérii
hodnoceni, pficemz se vztahuji jak na tradi¢ni, tak i na inovativni
obchodni modely ¢i mechanismy poskytovani sluzeb. Dalsi zahr-
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nutou oblasti jsou rizika spojend s pranim penéz a financovanim
terorismu (AML/CFT), s dirazem kladenym na spolupraci organt
povéfenych dohledem v oblasti AML/CFT.

10/11: EBA - Pozadavky na zpfistupnovani informaci o expozi-

cich vic¢i drokovému riziku u pozic nezahrnutych do obchodniho

portfolia dle Pilife 3 — EBA zvefejnila prvni navrh implementacnich
technickych standard (ITS) pro zpfistupnovani informaci o expo-
zicich vaci urokovému riziku u pozic nezahrnutych do obchodniho
portfolia (IRRBB) dle Pilite 3 na zakladé ¢l. 448 narizeni CRR, které
maji zacastnénym stranam pomoci l[épe posoudit ramec fizeni rizik
IRRBB jednotlivych instituci, jakoz i citlivost ekonomické hodnoty
vlastniho kapitalu a ¢istych urokovych vynosi instituci na zmény

urokovych sazeb. ITS obsahuji pfedevsim nasledujici informace:
1. tabulku EU IRRBBA, ktera stanovi kvalitativni informace o ci-
lech a zdsadach fizeni IRRBB; a
2.3ablonu EU IRRBB1, kterd poskytuje kvantitativni informace
vcetné dopadu scénéftl urokovych 3okl na zmény ekonomické
hodnoty vlastniho kapitalu a cistych trokovych vynost instituci.

09/11: EBA - Pokyny k ukazateldm ozdravného planu - EBA
vydala pokyny k ukazatelim ozdravného planu podle ¢l. 9 smér-

nice BRRD, které stanovuji spole¢ny pfistup EU k tvorbé rdmce
ukazatell ozdravného planu a poskytuji dalsi pokyny ke kalibraci
ukazatel(, jejich sledovani a oznamovani jejich piipadného poru-
$eni. Pokyny déle obsahuji seznam indikéatorl rozsifeny o tfi nové
— MREL/TLAC, zatizeni aktiv a stav/pozice likvidity, pficemz indi-
kator naklady na mezibankovni financovani byl odebran.

05/11: EBA - Navrh regulacnich technickych standard( (RTS)
k identifikaci vhodnych rizikovych vah a podminek pfi posuzovani

minimalnich hodnot LGD pro expozice zajisténé nemovitostmi —

EBA zvefejnila findlni navrh RTS specifikujicich druhy faktor(, které
by mély byt zohlednény pfi posuzovani vhodnosti rizikovych vah
podle ¢l. 124 (4) nafizeni CRR a podminek k posouzeni vhodnosti
minimalnich hodnot LGD (Loss given default) podle ¢l. 164 (8) stej-
ného nafizeni. Navrh obsahuje predevsim nasledujici specifikace:
1. pro instituce aplikujici standardizovany pfistup (SA) jsou kli-

covymi prvky pro hodnoceni rizikovych vah zkuSenosti se
ztratami a oCekadvané ztraty tykajici se expozic zajisténych ne-
movitostmi v pislusném ¢lenském staté; navrh pak specifikuje
druhy faktord, které by organy mély pfi posuzovani rizikové
véhy zohlednit na zakladé zkusenosti se ztratami z expozic
zajisténych nemovitostmi a vyhledového vyvoje na trhu s ne-
movitostmi, pfedevsim pak vymezuje ty druhy faktor(, které
je tieba zohlednit pfi ur¢ovani ocekavané ztraty; a

N

. pro instituce aplikujici pfistup IRB (internal ratings-based) k re-
tailovym expozicim zajisténym obytnymi nebo komercnimi
nemovitostmi objasnuje navrh podminky, které je tfeba zo-
hlednit pfi posuzovani vhodnosti minimalnich hodnot LGD;
pfislusné orgény by pfi posuzovani mély zvazit, zda minimalni
hodnoty LGD pokryvaji zdroje systémovych rizik nad ramec
uvah o hospodaiském poklesu a idiosynkratickych rizicich.

moje.kdpcr.cz
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Aktualné

Pojistovny

29/11: EIOPA — Seznam Q&A k vykladu ustanoveni smérnice
o distribuci pojisténi — Doplnéné Q&A se tykaji predevsim:
1. vztahu mezi ¢l. 29 (2) (informovani zakaznik(/pobidky) a ¢l. 27

a 28 (predchazeni stietim zajma/stiety zajmu) - Q&A ¢. 2271; a
2. objasnéni pojmu ,pfimo zapojeny” v souvislosti s ¢l. 10 (Po-
zadavky na profesni a organizacni zpusobilost) — Q&A ¢. 1727.

26/11: EIOPA — Metodologicky ramec pro zatézové testovani
instituci zaméstnaneckého penzijniho pojisténi (IZPP) — EIOPA
zverejnila metodologicky ramec pro zatézové testovani 1ZPP

obsahujici soubor standardnich pfistup(l, praktickych pravidel
a metodik k podpote zatézovych testl IZPP. Struktura ramce je
vypracovana tak, aby odrazela cely proces zatéZzového testovani,
a obsahuje, mimo jiné:

1. horizontdlni pfistupy a typy analyz, které lze aplikovat
na vsechny typy IZPP a systému v rdmci rozdilného evrop-
ského ramce zaméstnaneckého penzijniho pojisténi;

2. pfistup zalozeny na sadé preddefinovanych nastroja pro vy-
bér nejvhodnéjsiho souboru analyz, ktery se pouzije a déle
ptimérené prizplsobi ciliim jednotlivych cviceni; a

3. pfistup k posouzeni nové vznikajicich rizik, predevsim souvi-
sejicich s Zivotnim prostfedim.

22/11: EIOPA — Zprava o vyuzivani navyseni kapitélu (capital add-
-ons) — EIOPA vypracovala vyro¢ni zpravu o vyuzivani navyseni ka-
pitalového pozadavku podle smérnice Solventnost Il béhem roku
2020 slouziciho k zajisténi, aby zékonné kapitalové pozadavky od-
razely rizikovy profil pojistovny ¢i pojistovaci skupiny. Dle shromdz-

dénych informaci zdstava vaha navyseni kapitdlového pozadavku
uloZzeného podnikiim podle standardniho vzorce v roce 2020 celko-
vé velmi nizkd, a to méné nez 0,1 % celkového solventnostniho kapi-
talového pozadavku (SCR) viech spolec¢nosti. Na individudlni Grovni
se viak toto cislo rapidné zvysuje a predstavuje 25% celkového SCR
podniki s pozadavkem na navyseni kapitalového pozadavku.

AML

16/11: FATF - Konsolidované ratingy jednotlivych zemi — FATF
vydal konsolidovanou tabulku ratingl jednotlivych zemi, ktera
poskytuje aktualni prehled hodnoceni, ktera jednotlivé zemé
ziskaly za efektivitu a dodrzovani predpisti v oblasti AML/CFT.
Podrobné zpravy o vzdjemném hodnoceni jsou k dispozici zde.

10/11: FATF — Aktualizace doporuceni ¢. 23 v souvislosti s aplikaci

programu na boj proti prani penéz a financovani terorismu v rdmci

skupin nefinané¢nich podnik( a profesi — FATF aktualizoval své dopo-
ruceni ¢.23 a glosar FATF s cilem vyjasnit, jak se stavajici pozadavky do-
poruceni ¢. 18 na zavedeni programa proti prani penéz a financovani
terorismu v ramci celé skupiny vztahuji na uré¢ené nefinancni podniky
a profese (Designated non-Financial Businesses and Professions) po-
dle doporuceni ¢. 23. Veskera doporuceni jsou k dispozici zde. f
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Co nového v danich v ramci
developerske Cinnosti
aneb na co by meéli stavebni

spolecnhosti a majitelé nemovitosti
v roce 2022 pamatovat a dat si pozor

Tento piispévek bych rad vénoval jedné z vyznamnych oblasti podnikani v Ceské
republice, kterou je development neboli vystavby rezidencnich objektt anebo
nebytovych prostor k naslednému prodeji ¢i pronajmu. Informace pfispévku jsou
vsak adresovany i pfimo samotnym vlastnikdm nemovitych veci. Cilem pfispévku
je prehledné sezndmenti jeho Ctenarl s legislativnimi zménami, novymi vyklady

z fad odborné vefejnosti, zavéry Koordina¢nich vybort KDP CR a taktéz i soudnimi

rozhodnutimi jak tuzemskych, tak soudu EU, a to vSe tematicky pravé ve vztahu
k nemovitym vecem.

Petr Koubovsky eveloperem je investor (fyzickd nebo pravnicka

. osoba), ktery investuje do vystavby nemovitosti
Dariovy poradce, . v s .

.. (obytné domy, kancelarské ¢i primyslové budo-

Rédl & Partner Tax, k.s. . - » N

vy) uréenych k jejich dalSimu prodeji nebo pro-

najmu. Developer zpravidla koupi nemovitou

véc, dohlizi na cely investi¢ni proces od faze projektovani

do ukonceni vystavby az po jeji nasledny prodej ¢i pronajem

a bohuzel v ramci Ceské republiky je jednou z nejvice byro-

kratickych oblasti, ktera je zaroven podrobena i velmi silné-

mu zdanéni. Cely proces je spojen také s velkym mnozstvim

moje.kdpcr.cz
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poplatkd hrazenych do méstskych a obecnich rozpoctd, které
Ize povazovat vlastné za jakousi sektorovou dan.

Jedinym vysledkem vyse uvedeného je tak vysokd vysledna
cena produkty, tj. bytl ¢i nebytovych prostor v podobé kance-
lafskych prostor, skladovych ¢i jinych budov. | obce a mésta, je-
jichz pozemky jsou pfedmétnou vystavbou nejvice dotceny, se
snazi a zkousi si vymoci néjaké vyhody (tedy kromé pfijmu jejich
rozpoc¢tll v podobé dané z nemovitych véci). Neni tedy v praxi
ojedinélé, Ze s developery jednaji o vybudovani novych komu-
nikaci, kruhovych objezd(, sportovist a oprav cistiren odpadnich
vod atd. Neziidka Ize v ramci téchto jednani bez pravidel nalézt
i mozné prvky korup¢niho jednani.

Aktualné Ize pozorovat aktivity ¢eskych developera a jejich
apel na nové rozpoctové rozdéleni dani. Obce a mésta by dle
jejich ndzoru mély mit mnohem vétsi podil na danovych pfi-
jmech generovanych ve vlastnim katastru tak, aby si dokazaly
samy poradit s negativnimi dopady prlmyslu, a jesté k tomu
vyuzily ¢ast téchto prostredkl k dalsimu rozvoji. Aktudlni mo-
tivace starostl je tudiz laxni, maximalné se snazi, jak jiz bylo
vy$e uvedeno, uzavirat tzv. investi¢ni smlouvy s developery
(smlouvy o rozvoji uzemi, smlouvy o spolupraci s investorem
atp.), které za poskytnuti soucinnosti developerli a podpo-
ry jejich investi¢niho projektu vyzaduji poskytnuti prispévku
na vybudovani (rozsifeni) vefejné infrastruktury (dopravni,
technické nebo obcanské), ¢i ptimo jeji vybudovéni samotnym
developerem a nasledné bezuplatné pfedani samospravé atp.
V legislativnim procesu se sice novely zdkona o rozpoctovém
urceni dani ¢as od ¢asu objevi, ale prozatim s plany developer(
zatim nepoditaji.

Kromé dle mého néazoru vieobecné znamych danovych uskali,
se v praxi nej¢astéji setkdvam:

J nakup a prodej pozemki — s nebo bez DPH, resp. Ize
aplikovat osvobozeni?

] stavba nemovité véci - ocefiovani nedokonéené vyroby
a evidence nemovitych véci

J sazby DPH u stavebnich praci

J moznosti uplatnéni naroku na odpoc¢et DPH na vstupu
na strané investora

[/ rozdil mezi pronajmem nemovitosti a hotelovymi
sluzbami typu AirBnB nebo Booking.com

] re/kolaudace, podstatna zména a velké opravy ve vztahu
k rezimu mozné upravy DPH

J kraceny a pomérny narok na odpoc¢et DPH u nemovitych
véci

J danové a Gcetni posouzeni tzv. fit-out a jinych Gprav
prostor na strané ndjemce a pronajimatele

J danové a Gcetni posouzeni tzv. ndjemnich prazdnin (rent-
free period) na strané najemce a pronajimatele

J danové a ucetni dopady ukonéeni ndjemniho vztahu

] osvobozeni pFijma z prodeje nemovité véci

J a dalsi.

moje.kdpcr.cz
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Dané z nemovitosti

Ani v uplynulém roce danové zdkony nezahdlely a doznaly
ve vztahu k nemovitym vécem fady zasadnich zmén, na které
bych vas rad v dalsim textu pfispévku upozornil. Pojdme si uve-
dené zmény postupné podrobnéji popsat a rozebrat.

1) ZruSeni dané z nabyti nemovitych
véci

Pokud se vratime krapet na zpét v béhu ¢asu, je jednou z nej-
dllezitéjsich dariovych zmén v oblasti nemovitych véci komplet-
ni zruseni dané z nabyti nemovitych véci. Dan z nabyti nemovi-
tosti byla zrusena na zékladé zékona ¢. 386/2020 Sb., kterym bylo
definitivné zruseno zdkonné opatieni Senatu ¢. 340/2013 Sb.,
o dani z nabyti nemovitych véci. ZruSeni této dané navic probéh-
lo retroaktivné — tedy se zpétnou uUcinnosti. Podle ¢l. II. pfechod-
nych ustanoveni bodu 2 zakona ¢. 386/2020 Sb., kterym se rusi
zdkonné opatfeni Sendtu ¢. 340/2013 Sb., o dani z nabyti nemovi-
tych véci, pokud byla nemovita véc pofizena a vklad vlastnického
prava byl proveden 1. prosince 2019 anebo pozdéji, pficemz Ihita
pro podani danového pfiznani tedy soucasné uplynula v rozmezi
mezi 31. breznem a 26. z4fim 2020, doslo v takovém pfipadé auto-
maticky k zaniku dariové povinnosti. Pfipadna spravci dané pres-
to odvedena dan z nabyti nemovitych véci pfedstavuje preplatek
na dani, o ktery si platce dané mize zazadat.

ZruSeni dané z nabyti nemovitosti ptineslo (i kdyZ ne vzdy) ne-
zanedbatelnou finan¢ni Gsporu na strané kupujicich (ve vysi 4%
z prodejni ceny nemovité véci), coz obzvlasté v dnesni dobé cini
prevody nemovitych véci podstatné levnéjsimi.

2) Snizeni odpoc¢tu urokt

V reakci na zru$eni dané z nabyti nemovitosti viak také doslo
k dalsi neméné dilezité zméné, kterou je snizeni maximalniho
limitu mozného odpoctu urokl z Uvéru na bydleni od zékladu
dané z pfijma.

Financovani bydleni na uvér je neodmyslitelnou soucasti kou-
pé nemovité véci v podminkach ¢eského nemovitostniho trhu.
Moznost odpoctu urokd z uvéru na bydleni od zakladu dané
z piijm0 je tak pro kupujici velmi podstatnou polozkou v jejich
rozpoctu, nebot pfimo snizuje jeho danové zatizeni.

V tomto ohledu bych rdd upozornil na skute¢nost, Ze sté-
zejni faktor pro spradvné posouzeni je odpovéd na otdzku, kdy
dochézi/doslo k obstarani bytové potfeby. Obstaranim bytové
potieby se rozumi okamzik naplnéni zdkonnych defini¢nich
znakl jednotlivych druhd bytové potieby.! Timto okamzikem
tak rozhodné neni samotné uzavieni Uvérové smlouvy, nybrz
den provedeni vkladu vlastnického prava do katastru nemo-
vitosti, pficemz samotny narok na odpocet se prokazuje vypi-
sem listu vlastnictvi z katastru nemovitosti. V pfipadé vystavby

1 § 4b zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmQ, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,ZDP*) (event. § 15 odst. 3 ZDP
ve znéni u¢inném do 31. 12. 2020).
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Dané z nemovitosti

je pro ucely naroku nutné disponovat stavebnim povolenim,
popf. ohlasenim stavby apod. Pfi zméné stavby (rekonstrukce/
udrzba) Ize k prokazani opravnénosti naroku na odpocet dolozit
opét vypis LV z katastru nemovitosti, najemni smlouvu, doklad
o trvalém pobytu apod.

V praxi velmi frekventované refinancovéni dfive uzavienych
uvérl je pak nutné posoudit ve smyslu ,Cistého refinancova-
ni pavodniho uvéru” ¢i ,navysenim dosavadniho uvéru o dalsi
prostfedky pro novou bytovou potiebu” (napt. na rekonstrukci
uskutecnénou sice po 1. 1. 2021, ale na jiz dfive pfed 31. 12. 2020
nabyté nemovité véci). Pokud by viak doslo k navyseni uvéru
v piipadé vystavby rodinného domu, kdy stavajici ivérovy rdmec
uvéru bude dodatkem ke smlouvé navysen z divodu prodrazeni
stavby, u niz bylo stavebni povoleni vydano pred 1. 1. 2021, Ize
uplatnit odpocet urokl v ptvodni vysi, tj. 300 000 K¢.

Rozdil mezi plvodni vysi odpoctu pred 1. lednem 2021
(300 000K¢) a novou vysi po 1. 1. 2021 (150 000K¢) je dvojnasob-
ny. Z vyse uvedeného dlvodu se tak financovéni vlastniho bydleni
uvérem na bydleniz darového pohledu stalo méné atraktivnim, ze-
jména pak i s ohledem na aktualni rapidni narst Urokovych sazeb.

3) Zmény v osvobozeni pfi prodeji
nemovitych véci

Prodlouzeni ¢asového testu, je-li
prijem pouzit pro uspokojeni vlastni
bytové potreby

Pokud mél prodavajici bydlisté v rodinném domé ¢i byté bez-
prostiedné pred prodejem déle nez 2 roky, prijem dosazeny pro-
dejem byl osvobozeny. Jestlize naopak mél bydlisté méné nez
2 roky, osvobozeni $lo uplatnit, pokud ziskané prostfedky byly
pouzity pro uspokojeni vlastni bytové potfeby, a to:

J do konce roku nésledujiciho

(napr. prijem realizovany z prodeje bytu 30. 6. 2020 — nutné vyna-

loZeni na bytové potreby do 30. 6. 2021) nebo

J vynaloZzenim 1 rok pted realizaci predmétného pfijmu

(napr. prijem realizovany z prodeje bytu 30. 6. 2020 — nutné vyna-

loZeni na bytové potreby do 30. 6. 2019)

Nové je Ihdta na vynaloZeni prostiedkll na bytové potieby ,do-
zadu” prodlouzena na cely rok, tj. do 1. 1. 2019.

Prodlouzeni ¢asového testu
u osvobozeni pfijmu z prodeje
ostatnich nemovitych véci

Od 1. ledna 2021 u reziden¢nich nemovitosti, tedy nemovitosti,
které nejsou urceny k vlastnimu bydleni, doslo diky novele zdkona

2 §4b ZDP.

3 Zakon ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, v platném znéni
(déle jen ,ZDPH").
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¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmd, k prodlouzeni tzv. ¢asového
testu predstavujicitho dobu mezi nabytim vlastnického préava
k nemovité véci a jejim prodejem nebo vyporadanim spoluvlast-
nictvi k ni. Dochazi tedy k zdsadni zméné v mozné aplikaci osvo-
bozeni pfijmi z prodeje nemovité véci.

Pokud tedy bude realizovan prodej po 1. 1. 2021 nabyté nemo-
vité véci, kde prodévajici nebude mit bydlisté alesponr dva roky
bezprostfedné pred prodejem, dochazi k prodlouzeni ¢asového
testu z 5 na 10 let, jinak feceno pfedmétny pfijem je osvobozen
az po 10 letech namisto puvodnich 5 let. Zdvojnasobeni lhaty
¢asového testu neni urcité zanedbatelné, nicméné cili predevsim
k zamezeni spekulativnimu investi¢nimu pofizovani a nasledné-
mu prodeji nemovitych véci. | nadéle viak Ize také osvobodit pe-
nézni prostredky ziskané z prodeje nemovitych véci, pokud tyto
jsou nasledné pouzity na pofizeni vlastniho bydleni, ve kterém
bude prodévajici bydlet.

V této souvislosti je vsak nutné si uvédomit a upozornit proda-
vajici na jejich pfipadnou povinnost oznamit spravci dané ziska-
ni pfijmu a umysl jeho nasledného pouziti pro obstarani vlastni
bytové potieby, a to do konce lhity pro podani pfiznani k dani
z pfijm0 za zdarnovaci obdobi, ve kterém k pfijeti pfijmu z pro-
deje doslo (tj. zpravidla do 1. 4., resp. 1. 7. nasledujiciho roku).
Pokud tato podminka neni splnéna, nelze se prodévajicim do-
méhat osvobozeni predmétnych piijm0 z prodeje ve vazbé na je-
jich pouziti na bytové potieby.? Jinak fe¢eno, ozndmeni spravci
dané je nutnou podminkou pro nasledné uplatnéni osvobozeni
pfijmU ve vazbé na pouziti pro obstarani vlastni bytové potieby,
tj. pokud nebude splnéna oznamovaci povinnost, nasledné i kdyz
prokazatelné pouziti prostiedkl pro obstarani vlastni bytové po-
tieby je nicotné, irelevantni.

PFi nesplnéni podminek pro osvobozeni je tento prijem pfi-
jmem podle § 10 ZDP (ostatni pfijmy) ve zdarovacim obdobi
bezprostfedné nasledujicim po zdariovacim obdobi, ve kterém
poplatnik prostredky ziskal.

4) Novela zakona o DPH ve vztahu
k najemnim nemovitostem

Ani oblast dané z pfidané hodnoty nebyla usetfena zmén. No-
velou ZDPH? doslo mimo jiné k jedné zédsadni zméné ve vztahu
k ndjemnim nemovitostem. U nemovitych véci ur¢enych k trvalé-
mu bydleni je od 1. ledna 2021 nové pronajimatel, jakozto platce
dané, povinen uplatrovat rezim osvobozeni od dané bez naroku
na odpocet dané, a to bez rozdilu jak vici neplatctm, tak i vici
platcim DPH.

Nemovitou véci ur¢enou k bydleni novela ZDPH rozumi napf.
byt ¢i rodinny diim a déle jednotku, kterd nezahrnuje nebytovy
prostor jiny nez garaz, sklep nebo komoru, rovnéz stavbu, v niz
je alespon 60% podlahové plochy tvoreno obytnym prostorem,
anebo také pozemek, jehoz soucésti je stavba rodinného domu,
obytny prostor nebo stavba bytového domu, jakoZ i pouhé pra-
vo stavby, jehoz soucasti je stavba rodinného domu nebo stavba
bytového domu.
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Tato legislativni zména s sebou pro pronajimatele pfindsi ne-
gativni dopady v podobé nemoznosti uplatnéni nédroku na odpo-
¢et DPH na vstupu (napf. v pfipadé provadénych oprav, rekon-
strukci atd.), ba co vice dale i pomérné snizeni odpoc¢tu DPH v mi-
nulosti uplatnéné napt. pfi koupi, vystavbeé ¢i technickém zhod-
noceni nemovité véci, a to pomeérné za kazdy rok az do uplynuti
deseti let od jejiho pofizeni.

5) Vysledky tzv. investi¢nich smluv
s developery aneb prevody zdarma
a DPH

Jak jiz bylo vy$e naznaceno a v praxi se vice nez potvrzuje,
pfi developerské ¢innosti (vystavbé rodinnych nebo bytovych
dom) developefi mnohdy zajistuji v dané lokalité i vybudovani
technické infrastruktury. Nasledné po jejim dokonceni jsou pre-
devsim vodovody, kanalizace a komunikace pfevadény na obec,
pfipadné na spolec¢nosti provozujici vodovody, kanalizace apod.
Provoz a udrzba této infrastruktury viak zejména pro obec zna-
mena nemalé zvyseni nakladl v budoucich letech, a proto se
obce dozaduji pfevedeni zdarma.

V téchto ptipadech je ovSiem tfeba mit se na pozoru, nebot
ZDPH povazuje poskytnuti majetku bez uplaty, pokud byl u to-
hoto majetku uplatnén nérok na odpocet (coz zpravidla byva),
za pouziti hmotného majetku pro ucely nesouvisejici s uskutec-
fnovanim ekonomickych cinnosti. Pak developerské spole¢nosti
vznikd povinnost odvést DPH z ceny zjisténé podle zakona o oce-
novani majetku, v praxi tedy vétsinou z nakladového zplsobu
ocenéni. V praxi se tak Ize setkat napiiklad s dohodami s obci
na prodeji technické infrastruktury alespon za symbolickou cenu,
resp. mnohdy i za tzv. 1K¢.

V tomto ohledu viak nedoslo k vyznamnéjsim legislativnim ani
vykladovym posuntm.

6) Vyvolana investice

Pfi bezuplatném prevodu majetku na obec v$éak mohou vzni-
kat i problémy v oblasti dané z pfijmu, nebot primarné je zlstat-
kova cena bezuplatné prevddéného hmotného majetku danové
neuznatelnym nakladem.*

Jen pro pofadek, jiz od 1. ledna 2008 vstoupila v platnost no-
vela ZDP, kterd zménila pojeti tzv. vyvolané investice, kterou se
rozuméji vydaje (naklady) vynalozené na pofizeni majetku pre-
vedeného do vlastnictvi jiného subjektu a podminujiciho funkci
nebo uzivani vybudovanych staveb, budov, dom, bytd nebo ne-
bytovych prostor. Oproti pfedchozim letlim jsou takovéto nakla-
dy na vyvolanou investici soucasti vstupni ceny vybudovaného
hmotného majetku. To znamena, Ze se stanou danové ucinnymi,
a to az pfi prodeji staveb, budov, domd, bytd nebo nebytovych
prostor.

Zde jen upozoriuji na slozité vyuziti u developerskych spole¢-
nosti, které uctuji o svych projektech jako o zasobach.

Pojdme se také podivat na nékteré zavéry z jednani Komory
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Pri bezuplatném prevodu
majetku developerem na obec
mohou vznikat i problémy
jak v oblasti dané z pfijmu
(dariovad neuznatelnost
ndkladd), tak dané z pridané
hodnoty (Uprava pdvodné
uplatnéné DPH na vstupu)

a proto doporucuji byt

v takovych pfipadech velmi
obezretny.

danovych poradct Ceské republiky s predstaviteli Finanéni spra-
vy. Koordinac¢ni vybor je platformou slouzici ke sjednocovani
pravnich nazorl danovych poradct a danové spravy. Vzhledem
k vykladovym nejasnostem konkrétnich stanoveni dariového
zékona je tento dariovymi poradci zpracovan do podkladového
materidlu, ktery je nasledné projednén s Generalnim finan¢nim
feditelstvim, v fadé pfipad(l opakované, a vysledkem je publikace
feseni tohoto problému.

1) KOOV ¢. 576/19.05.21 -
Najem nemovitych véci —
casové souvislosti®

Dle nazoru GFR je nutné Pfechodné ustanoveni novely ¢. 80/2029
Sb. k § 56a odst. 3 ZDPH vnimat tak, Ze vznikla-li povinnost pfiznat
plnéni na zékladé znéni § 51 odst. 2 ZDPH ve vazbé na § 56a odst. 3
ZDPH od 1. 1. 2021, pak i kdyz by si smluvni strany ujednaly, Ze na-
jem bude zdanén podle pravni Upravy ucinné do 31. 12. 2020, tak
i takovyto ndjem bude na zakladé znéni § 56a odst. 3 ZDPH povin-
né osvobozen od dané bez ndroku na odpocet dané.

4 § 25 odst. 1, pism. t) ZDP.

5 https://www.financnisprava.cz/cs/dane/prispevky-kv-kdp/zapisy-
-z-jednani/2021
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2) KOOV &. 580/19.05.21 — Zahajeni
odpisovani nové porizované budovy
v navaznosti na kolaudaci ¢asti stavby
schopné samostatného uzivani®

Dle odsouhlasenych zavéru Ize odpisovani nové pofizované bu-
dovy podle § 26 odst. 5 ZDP zahajit na zékladé kolauda¢niho sou-
hlasu s uzivdnim &asti stavby schopné samostatného uzivani, po-
kud se jednd o takovou ¢ést stavby, kterd predstavuje samotnou bu-
dovu, tj. zahrnuje minimalné jeji spolecné prostory a technologie.

U nové potizované samostatné ¢asti stavby, ktera je pofizova-
na systémem ,kolauda¢niho minima, tj. tzv. Shell & Core typu, Ize
dle § 26 odst. 5 ZDP zahdjit dafiové odpisovani, jestlize:

J budou splnény viechny podminky pfedpist upravujicich
vznik staveb nebo jejich ¢asti v souladu se stavebnim
povolenim (popt. v souladu s projektovou dokumentaci,
ktera by méla byt pfizpisobena zamyslenému typu vystavby)
a z kolaudacniho rozhodnuti bude zfejmé, ze dokoncena
stavba, resp. jeji ¢ast, je schopna samostatného uzivania je
tedy stavebné a konstruk¢né samostatné funkcni a

J v souladu s G¢etnimi piedpisy bude G¢tovano
o dlouhodobém hmotném majetku, v¢. jeho ocenéni,

a to v analytickém ¢lenéni dle § 46 odst. 2 VPU,” CUS 001
(bod 2.2.) a CUS 013 (bod 6.), a

J zaroven budou u odpisovatele (§ 28 odst. 1 ZDP) spInény
vsechny podminky stanovené v ZDP pro odpisovani
hmotného majetku (zejména pak dle § 26 odst. 10 ZDP),
prakazné stanoveni vstupni ceny hmotného majetku dle
§ 29 odst. 1 ZDP, zatazeni do odpisové skupiny dle § 30
odst. 1 ZDP v pfipadech, kdy bude hmotny majetek slouzit
vice ucellim, stanoveni zplsobu odpisovani HM atd.).

3) KOOV ¢. 581/19.05.21 — Nékteré
praktické aspekty uplatiiovani zavéru
prijatych v ramci prispévku

€. 570/27.01.21 Uplatnéni urokt z uvéru
ze stavebniho spofeni, z hypoteéniho
uvéru poskytnutého bankou a z uvéru
poskytnutého stavebni spofritelnou

na financovani bytovych potreb
obstaranych od 1. ledna 20218

N

Obecné je platné, ze k nabyti vlastnického prava k nemovité
véci dochazi vkladem do katastru nemovitosti, ktery ma pravni
ucinky zpétné ke dni podani navrhu na vklad. Byl-li tedy podan

6 https://www.kdpcr.cz/informace/aktuality/danove-novinky/zapis-
-z-koordinacniho-vyboru-ze-dne-1952021

7 Vyhlaska ¢. 500/2002 Sh., ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,VPU").

8 https://www.financnisprava.cz/cs/dane/prispevky-kv-kdp/zapisy-
-z-jednani/2021

9 Blize napfiklad Potésil, L., Hej¢, D., Rigel, F., Marek, D.: Spravni rad.
Komentat. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, 916 s.
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ndvrh na vklad do konce roku 2020 a vklad je nasledné proveden,
bytova potieba byla obstarana pred 1. 1. 2021 a uplatni se ptvodni
znéni § 15 odst. 3 a 4 ZDP. Totéz bude platné i v pfipadech navrhu
na vklad, ktery bude obsahovat odstranitelné vady, které budou
nasledné radné odstranény, a tak bude vlastnické pravo do katast-
ru nemovitosti vlozeno ke dni plivodniho podéani navrhu na vklad.

Naopak vyse uvedené nelze dovodit pfi pfipadné necinnosti
stdtniho organu zejména v fizenich dle zdkona ¢. 183/2006 Sb., Sta-
vebni zakon (dale jen ,SZ"), tj. napf. pii faktickém oddaleni vydani
stavebniho povoleni. Ma-li véak byt zachovana maximalni vyse ne-
zdanitelné ¢asti zdkladu dané dle § 15 odst. 3 ZDP ve znéni platném
do 31. 12. 2020, je nutné, aby doslo k prokazani neopodstatnénych
pritahd na strané spravniho organu spravci dané, coz se jevi jako
mozné de facto vyhradné podanym podnétem na ochranu pied ne-
¢innosti dle § 80 zékona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad (dale jen ,SR").?

A v neposledni radé se blize podivejme
i na oblast soudnich rozsudku jak

na domacim kolbisti, tak v ramci
evropského soudniho dvora

1) Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
2 Afs 232/2020-70 k odpoctu DPH
u nemovitosti se smiSenym uzitim

Nejvyssi spravni soud vydal dne 6. 9. 2021 zajimavy rozsudek,
jehoz zavéry mohou byt zésadni zejména pro platce DPH, ktefi
pronajimaji nemovitosti z¢asti osvobozené od DPH. Tento roz-
sudek totiz vyznamné posouva otazku, jak by mél byt vykladan
pojem ,majetek vytvoreny vlastni ¢innosti”. Je tedy dullezité si
to uvédomit zejména u dlouhodobého majetku vytvofeného
vlastni ¢innosti, ktery je vyuzivan k tzv. smisenym ucelim (napf.
ke zdanitelnym i osvobozenym najmuim).

Developerské spolec¢nosti (platci DPH) si mohou pfi pofizova-
ni uplatriovat plny nérok na odpocet DPH na vstupu, pficemz ale
v roce zafazeni do uzivani maji povinnost odvést DPH na vystupu
(ZDPH stanovi totiz fikci dodani majetku sam sobé). Tato dan se
pak ale maze lisit od sou¢tu DPH plvodné uplatnéné na vstupu,
typicky byva vyssi, a navic z této nové odvedené DPH si jiZmohou
uplatnit odpocet pouze dle aktudlniho DPH koeficientu, a jesté
navic tento odpocet pak podléha dalsim upravam, u nemovitosti
po dobu 10 let (v ndvaznosti na zmény koeficientu, resp. zplisobu
vyuziti majetku). Ve své praxi jsem se pfilis nesetkal s tim, Zze by se
této otazce Casto vénovala dostatecna pozornost.

V § 4 odst. 3 pism. e) ZDP se za takovy majetek povazuje dlou-
hodoby majetek, ktery platce vyrobil, postavil nebo jinak vytvo-
fil, a to v ramci svych ekonomickych ¢innosti. Nové vytvoreni je
nutné chapat v tom smyslu, Zze vysledny takto vytvofeny majetek
vykazuje jiné podstatné charakteristické znaky nez pfijatd pInéni
pouzitd k jeho vytvoreni. Mira vlastni prace neni pro kone¢né po-
souzeni, zda jde ¢i nejde o dlouhodoby majetek vytvoreny vlastni
¢innosti, relevantni. Ostatné, co vse spada do kategorie dlouho-
doby majetek vytvoreny vlastni ¢innosti, ¢aste¢né uvadi i samot-
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na divodova zprava k ZDPH v bodé 6 a 7. V praxi je samoziejmé
nutné pfi posuzovani, zda dany majetek splriuje kritéria majetku
vytvoreného vlastni ¢innosti, postupovat ptipad od pfipadu.

Zcela jisté nelze dlouhodobym majetkem vytvofenym vlastni
¢innosti rozumét dlouhodoby majetek, ktery jako takovy plat-
ce nabyl koupi nebo vkladem od jiné osoby, a déle ani majetek,
ktery si platce jako takovy nechal vyrobit, postavit nebo vytvofit
jinou osobou a na jehoz vytvareni se nepodilel (napf. pfi stavbé
tzv. ,na kli¢” od jednoho dodavatele™). Aviak interpretace Soud-
niho dvora EU je koncepcné odlisna a vyrazné Sirsi, nebot se opira
o vyuziti nezdanénych vstup. Jako potizeni majetku ,vlastni ¢in-
nosti” tak soud posoudil napiiklad vystavbu budovy pro organ
verejné spravy na jeho vlastnim pozemku. Rozsudek pfitom indi-
kuje, Ze vystavbu realizoval generalni dodavatel.

V tomto daném rozsudku NSS potvrdil ndzor krajského soudu,
Ze pojem majetek vytvoreny vlastni ¢innosti je nutné vykladat eu-
rokonformé (tj. jedna se o néj i v pfipadé dodavek ,na kli¢”). Neak-
ceptoval argument danové spravy, ze ¢esky ZDPH implementuje pfi-
slusnd unijni pravidla UZeji (jedna se o volitelné tzv. ,may provision”).

Konkrétni dopady v praxi nelze v tuto chvili pfedjimat, nicmé-
né prestoze v uvedeném piipadé rozhodl NSS ve prospéch plat-
ce, jeho zavéry by mohly mit pro mnohé vlastniky nemovitosti
vyznamné negativni dopady, a proto je doporucenihodné i nada-
le u budoucich projektl pocitat s dalsim legislativnim vyvojem.

2) Rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu Afs 133/2019-34 a 1 Afs
453/2020-27 k odpoctu urokt
z hypotéky od zakladu dané

V obou vyse uvedenych rozsudcich povazuje NSS za podstatné,
zda je pfedmétny objekt vyuzivan k trvalému bydleni. Nerozlisuje
pak, zdali se jedna o objekt dle stavebnich predpist urceny k rek-
reaci nebo zda se jednd o rodinny nebo bytovy diim. Pokud je moz-
né vicero vykladu, postacujici je, ze jeden z nich se pIné shoduje
se zamérem zakonoddrce a stejné tak s objektivnim smyslem ZDP.

Financni sprava sice zprvu tyto zavéry nepfijala a odmitala je
promitnout do spravni praxe, avsak nasledné svij postoj nastésti
pfehodnotila. Prakticky to tedy znamena, ze i rekreacni objekty
vyuzivané prokazatelné pro celoro¢ni bydleni jsou povazovany
za bytovou potiebu, pficemz nelze jen formalné vychazet z evi-
dence katastru nemovitosti.

3) Rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu 10 Afs 346/2020-43 -
cojeaneni TZH

V tomto pfipadé soud konstatoval, ze je nutné zkoumat sou-
vislost pfipadného nékladu s pofizovanym hmotnym majetkem,
a to bez ohledu na to, zda a kdy bylo o pofizeni hmotného ma-
jetku ze strany pofizovatele rozhodnuto (viz i Interpretace NUR
|-5)"". Pofizovaci cenou se pak rozumi cena, za kterou je majetek
pofizen, v¢. nakladd s pofizenim souvisejicich, pficemz pravé
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souvislost je treba vykladat ve smyslu pficinné vazby vynaloZe-
nim nakladd a pofizenim hmotného majetku.

4) C-604/19 Gmina Wroclaw
z 25. 2. 2021 - preména prava
stavby k nemovitosti
na plnohodnotné vlastnické pravo

Transakci premény prava stavby k nemovitosti na plnohodnotné
vlastnické pravo je nutné v rdmci EU Upravy™ vnimat jako dodani
zbozi, nebot pfi pfeméné prava stavby k nemovitosti na plné vlast-
nické pravo za Uhradu Uplaty obci, kterd je vlastnikem majetku, jenz
ji umoznuje ziskavani pravidelného pfijmu z néj, jedna tato obec
jako osoba povinna k dani ve smyslu ¢l. 9 odst. 1 této smérnice.

5) C-449/19 WEG Tevesstralle
z17.12. 2020 — danovy rezim
dodavek tepla, které poskytuje SVJ
vlastnikium jednotek

Dodani tepla jednotlivym vlastnikdim jednotek, kterd uskutec-
nuje SVJ, je predmétem DPH a neni osvobozeno od dané.

6) C-787/18 Sogard Fastigheter AB
z 26. 11. 2020 - povinnost upravy
odpoctu pri dodani nemovitosti

Nabyvateli nemovitosti nelze uloZit povinnost provést upravu
odpoctu, ktery proved| predchozi vlastnik, jestlize tento nabyvatel
nemovitost dale doda a jeji dalsi nabyvatel ji prestane uzivat
k ucellim, které umoznuji uplatnéni odpoctu.

7) C-528/19 Mitteldeutsche Hartstein-
Industrie AG z 16. 9. 2020 —
vynucené investice

Dodani stavby obci vyménou za ziskani stavebniho povoleni
nepredstavuje sménu ve smyslu systému DPH. Platce, ktery
prestavél obecni silnici, aby tézka vozidla mohla odvazet jim
vytézeny vapenec, ma narok na odpocet dané na vstupu z ddvodu
souvislosti s jeho ekonomickou cinnosti. Na vystupu nemusi
dodanovat, byt je silnice vefejné pfistupna, nebot jeji vyuZziti pfi
tézbé je po ného zasadni a uzivani jinymi subjekty nem(ze vést
k nezdanéné konec¢né spotiebé. J

10 Metodicky pokyn dariové sprévy na https://www.mfcr.cz/cs/
verejny-sektor/dane/danova-a-celni-legislativa/2011/zmeny-v-
-pravidlech-pro-uplatnovani-narok-19610.

1

—_

Interpretace NUR. I-5. Stanoveni okamziku zahéjeni

uctovani souvisejicich nakladd spojenych

s pofizenim dlouhodobého hmotného majetku.
(http://nur.cz/wp-content/uploads/2020/10/1-05 updated.pdf)

12 Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006
o spole¢ném systému dané z pfidané hodnoty.
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Stanoveni prevo

u financnich transakci, cast |l.

Tento pfispévek, ktery je druhym ze zamyslené série ¢lankd, se zabyva problematikou
prevodnich cen u finan¢nich transakci. Aktualni ¢lanek cili na vybrané financni
transakce spojené s urokem (tj. Uver a zapujcku) a souvisejici pravidla obsazena

v zakoneé ¢&. 586/1992 Sb.,, o danich z pfijmu, ve znéni dalsich pfedpist (dale jen zdkon
o danich z pfijmd) — pfispévek prezentuje i vybrané testy spojené s hodnocenim
danové uznatelnosti urokt coby danove ucinného vydaje.

Karel Brychta
Vysoké uceni technické v Brné, Fakulta podnikatelskd,
Ustav financi

Pavel Svirdk
Vysoké uceni technické v Brné, Fakulta podnikatelskd,
Ustav financi; dariovy poradce

Veronika Solilovad

Vysoké uceni technické v Brné, Fakulta podnikatelskd,
Ustav financi; Mendelova univerzita v Brné, Provozné
ekonomickd fakulta, Ustav tcetnictvi a dani; znalkyné
v oblasti pfevodnich cen

Michal Istok

Vysoké uceni technické v Brné, Fakulta podnikatelskd,
Ustav financi; Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici,
Ekonomickd fakulta, Katedra financii a Gctovnictva
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ednou z nejfrekventovanéjsich finan¢nich transakci

v Ceském prostiedi (zejména pak u mensich a stfednich

podnik() jsou zapljcky a uvéry, které zékon o danich

z piijmd' souhrnné klasifikuje jako Uvérovy financni na-

stroj. Pojmové znaky zapuUjcky? a uvéru® jsou zakotveny
v zdkoné ¢. 89/2012 Sb., obcéansky zékonik, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen obcansky zakonik), pficemz jednim z nej-
vyznamnéjsich rozdilt zapljcky oproti Uvéru je to, Ze zapljcka
muze byt i bezirocna.

Ve vztahu k Uvéru a zdpujcce se muze vyskytovat (a vysky-
tuje) fada situaci, jejichz danovy rezim se lisi (ve vétsi ¢i mensi
mire) v zavislosti na konkrétnich okolnostech ptipadu. Svij vliv
sehrava mj.:

1 Viz ustanoveni § 19 odst. 1 pism. zk) zakona o danich z pfijma
(jde o ustanoveni spadajici do ¢asti Il. upravujici dan z pfijmu
pravnickych osob).

2 Viz § 2390 a nasl. ob¢anského zakoniku.
3 Viz § 2395 a nasl. obc¢anského zédkoniku.
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J vztah smluvnich stran (napf. spojené vs. nespojené osoby);
J typ vztahu (Uvér vs. zapUjcka; bezdroéna zaptjcka vs. Gro-
¢ena zapUjcka; vztah, ktery je determinovan mezinarodnim
prvkem?; atd.);
] existence specifickych okolnosti transakce (existence zaruky;
ména; zpusob plnéni; typ sjednaného uroku atd.).
Prezentovany prispévek tak zakonité nepodava, a ani nemdze, ta-
xativni vycet vSech pravidel a moznosti. Cili primarné na tyto oblasti:
a) bezuro¢nou zapujcku;
b) testy podminujici darfiovou uznatelnost hrazenych urokd.
Autoli se v pfispévku zaobiraji predevsim pozici pfijemce za-
puljcky, event. Gvéru.

1. Bezuroéna zapujcka

BezUro¢na zapljcka znamena na strané pfijemce dosazeni
nepenézitého pfijmu - s poskytnutou zapujckou se nepoji po-
vinnost hradit urok. Takovy nepenézni pfijem je za zdkonem
stanovenych podminek na strané pfijemce tohoto nepenézitého
pfijmu osvobozen od zdanéni. V zésadé ,zrcadlové” ustanoveni
pro osvobozeni na strané prijemce tohoto benefitu obsahuje
pro fyzické osoby § 4a a pro pravnické osoby § 19b zakona o da-
nich z pfijma (pro srovnani viz Tabulka 1 dale).

Osvobozeni bezuplatnych pfijmu

Fyzické osoby (§ 4a)

Pravnicé osoby (§ 19b)

§4a

Osvobozeni beziplatnych
pFijmi

Od dané z prijmi fyzickych
osob se osvobozuje bezuplatny
prijem

m) v podobé majetkového
prospéchu vydluzZitele p¥i
beziiroéné zdpiijcce, vyplij-
citele pfi vyplijéce nebo vy-
prosnika p¥i vyprose, pokud
tyto pfijmy nejsou prijmy ze
zdvislé ¢innosti a pokud

4. v uhrnu pFijmy z téchto
majetkovych prospéchii
od téhoz poplatnika nepfre-
sdhnou ve zdariovacim ob-
dobi ¢dstku 100 000 K¢

§19b

Osvobozeni bezuplatnych
pFijma

(1) Od dané z prijm( prdvnic-
kych osob se osvobozuje bez-
uplatny

d) pfijem v podobé majetkové-
ho prospéchu, pokud v thrnu
prijmy z tohoto majetkového
prospéchu od téze osoby ne-
presdhnou ve zdariovacim ob-
dobi nebo obdobi, za které se
poddvd darové pfizndni, Edst-
ku 100 000 K¢ u

1. vydluzitele pri beztiro¢né zd-

pujcce,
2. vypdjcitele pri vypujcce a

3. vyprosnika pfi vyprose.

Tab. 1: Dikce § 4a a § 19b zédkona o danich z pfijm0 (podminky

osvobozeni nepenézniho pfijmu z titulu bezdro¢né zapujcky).

Zakon v tomto ohledu hovofi o Uhrnu za zdanovaci obdobi

od daného subjektu.

moje.kdpcr.cz
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Sprava dani

1.1 Bezuroéna zapujcka —
zaméstnanec®

Ustanoveni § 4a zakona o danich z pf{jm0 ustavuje vyjimku (vy-
hradu) k situaci, kdy se jednd na strané prijemce zapujcky o pfi-
jem ze zavislé ¢innosti. V tomto ohledu je tfeba aplikovat special-
ni pravidlo - to je obsazeno v § 6 odst. 9 pism. v) zdkona o danich
z pfijmQ, kde se stanovi, Ze u zaméstnance je osvobozen: ,pfijem
od téhoZ zaméstnavatele plynouci zaméstnanci v podobé majet-
kového prospéchu pfi bezurocné zdpujcce az do thrnné vyse jistin
300 000K¢ z téchto zdpujcek; majetkovy prospéch z beztrocnych
zdpujcek presahujicich vysi jistin 300 000 K¢ vypocteny za jednotlivé
kalenddrni mésice se oceriuje podle odstavce 3° a zahrnuje do zdkla-
du dané alespori jednou za zdariovaci obdobi, a to nejpozdéji pfi zu-
Ctovdni mzdy za mésic prosinec.”

Detailnéjsi ndvod pro aplikaci shora uvedeného pravidla po-
déva Pokyn GFR D-22 k jednotnému postupu pfi uplatiovani
nékterych ustanoveni zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmd,
ve znéni pozdéjsich predpis(i (dale jen Pokyn GFR D-22).

Z Pokynu GFR D-22 plynou nasledujici standardy:

J obvyKkly urok je urok, ktery je v dobé sjednani zapajeky
obvykle pouzivan penéznimi Ustavy v misté pfi poskytovani
obdobnych produktl (Gvérl) vefejnosti’;

] vyse stanovené Urokové miry ma reflektovat pfislusné
okolnosti majici vliv na rokovou miru (napf. objem, délka
splatnosti - jinymi slovy parametry zapQjcky a Gvéru musi
byt souméfitelné);

J stanovena vyse obvyklého droku nemusi byt stejna
po celou dobu splaceni; platce ma (je povinen) pfihlédnout
k vysi roku obvykle pouzivaného v pfislusném ¢ase (musi
reagovat na zmény);

] arok se aplikuje na nesplatné zustatky jistin, pficemz tento
vypocet se provadi nejméné jedenkrat za zdanovaci
obdobi®).

V pripadé, Ze je sjednan urok nizsi, nez je ten obvykly, je zda-

nitelnym pfijmem zaméstnance rozdil mezi obvyklym tGrokem
a sjednanym nizsim drokem.

4 Danovy rezim mUze byt ovlivnén existenci smlouvy o zamezeni
dvojiho zdanéni (¢l. 11 a pfipadné dalsi souvisejici), event. unijnim
pravem reflektovanym v normach zakona o danich z ptijma (viz
napf. § 19 odst. 1 pism. zk) ve spojeni s § 19 odst. 5 a souvisejicimi).

w

Autofi zahrnuli tuto specifickou kategorii jednak z diivodu
relativné frekventovaného uziti v praxi a déle s cilem poukazat

na odlisna pravidla regulujici tento typ transakce. Z vlastniho
srovnani pravidel je ziejmé, ze danové feseni je zde podstatné
jednodussi ve srovnani s transakcemi mezi spojenymi osobami tak,
jak je definuje § 23 odst. 7 zdkona o danich z pfijm{ - ty vykazuji
mnohem $irsi variantnost a komplexnost.

o)}

Z uvedeného ustanoveni plyne, ze cena je: ,urcend podle zdkona
upravujiciho ocenovdni majetku nebo cena, kterou uctuje jinym
osobdm.”

~N

Tento pfistup je ve vztahu k zapujcce/Uvéru mezi spojenymi
osobami zpravidla problematicky, nebot zaptjcka/uvér se poji
s fadou dalsich aspektl - problémem je tedy vlastni srovnatelnost.

[eo)

Nejpozdéji pii zi¢tovani mzdy za prosinec pfislusného roku.
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Priklad

V roce 2020 poskytl zaméstnavatel bezuroc¢nou zdpujcku svému
zameéstnanci v celkové vysi 350 000 K¢ na zakoupeni automobilu
a ddle urocenou zdpdjcku ve vysi 200 000 K¢ se stanovenym ro-
kem 3%. Obvykly ro¢ni urok se u bank pro uvéry srovnatelnych
parametrii pohyboval v rozmezi 6-9 %°. Se spldcenim zapocne za-
méstnanec az v roce 2022.

Beztirocnd zdplicka:

(350 000 - 300 000°) x 0,06 = 3 000 K¢ (nepenézni prijem za-
meéstnance v roce 2021 (prosinec 2021))

Zdpujcka s trokem nizsim neZ trznim
200 000x (6 % — 3 %) = 6 000 K¢ (nepenézni pfijem zaméstnance
vroce 2021 (prosinec 2021))

1.2 Bezuroc¢na zapujcka — vybrané
ostatni pripady

Ve vztahu k pravidldm pro bezdro¢nou zapujcku jsou relevant-
ni i zavéry z jednani Koordinaéniho vyboru ze dne 17. 2. 2016",
kde byl pfedkladali pfedlozen mj. tento zavér:

I .5.1.4.Vpfipadé beziiroéné zdpiijéky spoleénika do obchod-
ni korporace ¢i druzstevnika do druzstva [zvyraznéno auto-
ry] nejde o u obchodni korporace o beztplatny pfijem, ktery by
mél vést ke zvyseni zdkladu dané na strané obchodni korporace
Cidruzstva.

J 5.1.5. V piipadé ruéeni spoleénika za obchodni korporaci
a druZstevnika za druZstvo [zvyraznéno autory] nevznikd

9 Ve spojitosti se stanovenim Uroku Ize dle nazoru autord
analogicky vyjit ze zavér( Nejvyssiho spravniho soudu CR
(dale jen NSS CR) vaznoucich ke stanoveni pfevodni ceny
- tj. v pfipadé stanoveni referen¢ni ceny na zakladé udaje
o skute¢né dosazenych cendch mezi realné existujicimi
nezavislymi subjekty je zapotiebi vychdzet z urcitého intervalu
a nasledné z tohoto intervalu pak volit tu cenu, ktera je
pro dafovy subjekt nejvyhodnéjsi (viz napk. rozsudek NSS CR
ze dne 31. 3. 2009, sp. zn. 8 Afs 80/2007, ¢&i rozsudek NSS CR
ze dne 27. 1. 2011, sp. zn. 7 Afs 74/2010).

10 Osvobozena ¢astka bezdroc¢né zapljcky poskytnuté zaméstnanci.

11 Zapis z jednani Koordinac¢niho vyboru s Komorou danovych
poradct CR ze dne 17. 2. 2016 (pFispévek 452/22.04.15; uzavien
ke dni 4. 3. 2016). [online]. [cit. 2021-11-11]. Dostupné z:
https://www.financnisprava.cz/assets/cs/prilohy/d-prispevky-kv-
kdp/Zapis KV-KDP_2016-02-17.pdf.

12 Limit ¢ini 100 000 K¢; viz vynatek z §19b zakona o danich z piijmu
uvedeny v pfispévku vyse.

13 K podminkam blize viz Zapis z jednani Koordina¢niho vyboru
s Komorou dafovych poradcd CR ze dne 17. 2. 2016 (pfispévek
452/22.04.15; uzavien ke dni 4. 3. 2016). [online]. [cit. 2021-11-11].
Dostupné z: https://www.financnisprava.cz/assets/cs/prilohy/d-
prispevky-kv-kdp/Zapis KV-KDP_2016-02-17.pdf.

14 K danému viz rovnéz OECD (2020). Transfer Pricing Guidance on
Financial Transactions: Inclusive Framework on BEPS Actions 4,8,
10. Paris: OECD. [online]. [cit. 2021-08-03]. Dostupné z:
www.oecd.org/tax/beps/transfer-pricing-guidance-on-financial-
transactions-inclusive-framework-on-beps-actions-4-8-10.htm.
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bezuplatny prijem, ktery by mél vést ke zvyseni zdkladu dané
na strané obchodni korporace ¢i druZstva.”

Ze strany GFR bylo k témto bodim vysloveno nasledujici stano-
visko: ,Souhlas se zdvérem s vyjimkou pripadd, kdy vile spolecnika
sméfuje k poskytnuti bezdplatného plnéni (viz modelovy pfiklad):
Spolecnost porddd détsky den pro déti z détského domova, pricemz
by chtéla pro tyto ucely najmout nafukovaci skdkaci hrad. Ndjem
od treti osoby je podminén sloZenim urcité zdlohy, pro jejiz thradu
docasné zapujci penize spolecnik (nepoZaduje pritom urok). Spolec-
nik tuto zdp(jcku provede prdvé za timto tcelem. Tento vztah pak jiz
nelze hodnotit standardni optikou spole¢nik-spolecnost, ale vstupuje
tam odlisny prvek od toho, Ze spolecnik chce vybavit svou spolecnost
zdroji, Komora dariovych poradcii CR, a to prvek altruismu a vzddni se
urcité majetkové hodnoty (v podobé docasné dispozice s majetkem).”

Dany zavér mad presvédcivé ratio, na které poukazali predklada-
telé stanoviska: smyslem poskytnuté bezdrocné zapuijcky je po-
sileni ekonomické pozice spole¢nosti/druzstva s vidinou zvysené
vykonnosti v budoucnu.

Priklad

Spolecnost DEMO, s. r. o., je soucdsti holdingu. Jeji roli je zajiste-
ni vyroby. V souvislosti se zvysenim poptdvky po produkci je nuce-
na realizovat exstra vydaje souvisejici s rozsifenim vyroby. Ty jsou
cdstecné kryty uvéry poskytnutymi bankami, cdstecné zdpujckami.
Spole¢nost DEMO, s. r. 0., v roce 2021 obdrZela i riizné typy zdpijcek
od spojenych osob:

a) bezidrocnou zdpujcka od ceského spolecnika na 1 rok na prekle-

nuti mimorddnych investicnich vydaja ve vysi 1 500 000 K¢;

Zhodnoceni: tato zdpujcku nepredstavuje pro spolecnost DEMO,
s. 1. 0. majetkovy prospéch (nepenézni prijem z titulu nulového droku) -
viz shora uvedené zdvéry z Koordinacniho vyboru konaného 17. 2. 2016;

b) sesterskd spole¢nost poskytla rovnéz bezurocnou zdpijcku

nadobu 1 roku vobdobiod 1. 1. 2021 do 31. 12. 2021, a to ve vysi
3000 000 K¢; obvykld vyse droku byla kvalifikované stanovena
na 8 %.

Zhodnoceni: spolec¢nosti vznikd majetkovy prospéch ve vysi
240 000 K¢; coz je cdstka, kterd prekracuje limit stanoveny pro osvo-
bozeni'; ve smyslu zdvéri uvedenych ve zminéném zdpise Koordinac-
niho vyboru bude celd hodnota majetkového prospéchu poloZzkou
zvysujici zdklad dané (viz § 23 odst. 3 pism. a) bod 14 zdkona o danich
z piijma) a zdrovern i tou, o kterou si subjekt muzZe zdklad dané ponizit
(viz § 23 odst. 3 pism. c bod 8 zdkona o danich z pfijma)®.

2. Uroky a podminky jejich darové
uznatelnosti

V rdmci hodnoceni je kromé shora uvedenych atributd dale za-
potrebi brat v potaz podstatu transakce (ve smyslu uréeni toho,
zda se skutecné jedna o uvér/zapujcky, ¢i zda se nejedna svou
podstatou o jiny typ transakce'). Posouzeni dafového rezimu
a danovych souvislosti u urokl tak nemusi byt nutné snadnou za-
lezitosti. Situace ji nicméné jesté komplikovanéjsi. Finan¢ni trans-
akce jsou zneuzitelné v ramci agresivniho dariového planovani

moje.kdpcr.cz
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—v prlibéhu casu se etablovala fada test0 (kritérii), které musi byt
naplnény pro to, aby se jednalo v pfipadé trokd o dariové ucinny
naklad. Mezi tyto testy patfi mj.:
a) substance test a benefit test;
b) test nizké kapitalizace (viz § 25 odst. 1 pism. w) zdkona
o danich z prijma);

¢) test trzniho odstupu (viz § 23 odst. 7 zdkona o danich
z prijma);

d) fyzickd uhrada uroku (viz 24 odst. 1 pism. zi) zdkona o danich
z prijma);

e) omezeni uznatelnosti nadmérnych vypUj¢nich vydaji® (viz
§ 23e a § 23f zdkona o danich z prijma).

Autoli povazuji za vhodné poukazat na fakt, ze shora uvedeny
vycet neni vyctem taxativnim. Zakon o danich z pfijm0 obsahuje
dalsi omezeni pro danovou uznatelnost nakladt spojenych s tro-
ky a dalsimi vydaji souvisejicimi s Uvérovymi financnimi nastroji'®.

3. Substance a benefit test

Jde standardné o testy, které jsou realizovany (nikoliv pouze
a vyhradné) pred testovanim dle § 23 odst. 7 zakona o danich
z pfijmG. Naplni substance testu je posouzeni toho, zda vskutku
doslo k vlastnimu plInéni (tedy v daném pripadé k faktickému po-
skytnuti dvéru/zdpujcky). Podstatou testu druhého je zhodnoce-
ni, zda se jednd o plnéni relevantni z hlediska potieb poplatnika
(transakce md ekonomické ratio) a ma jako takova spojitost s vyko-
nem podnikatelské ¢innosti ve spojeni s dosazenim, zajisténim
a udrzenim pfijmu).

Velmi cenné voditko k pochopeni a aplikaci téchto testd poda-
va vcelku rozsahla judikatura Nejvy3siho spravniho soudu CR (déle
jen NSS CR), ktera je pfiléhava i pro posuzovani trok(i coby darfo-
vé c¢inného vydaje (nakladu). NSS CR ve svém rozsudku ze dne 2.
biezna 2011, sp. zn. 8 Afs 19/2010, s odvolanim na své predchozi
rozhodnuti uvédi: ,V rozsudku ze dne 19. 2. 2009, &j. 1 Afs 132/2008-
82, Nejvyssi sprdvni soud konstatoval, Ze je,podstatné, aby mezi vydaji
(ndklady) a ocekdvanymi prijmy existoval pfimy a bezprostredni vztah
(nutné vsak jiz nikoliv pfimd umeéra); v opacném pripadé se pojmové
nemtuZe jednat o vydaje vynalozené na dosazeni, udrZeni Ci zajisténi
prijmi. Zminénd bezprostredni souvislost znamend, Ze bez vynaloZeni
uvedenych ndkladt by podnikatel ocekdvané prijmy viibec neziskal ¢i
ani nemél moZnost ziskat. Nutno je tedy vZdy vdZzit, zda fakticky vydaj
bud' prinese prijem (zisk), nebo jej do budoucna zajisti nebo alespori
napomlize jiz dosaZené prijmy drivéjsi cinnosti dariovému subjektu
udrZet." Zdejsi soud opakované vyslovil, Ze mezi vynaloZzenymi vy-
daji a podnikatelskou cinnosti dariového subjektu musi existo-
vat jasnd vazba, pficemz neuznatelné jsou takové vydaje, které
zietelné neodpovidaji ekonomicky raciondlnimu (pfimérené-
mu) chovadni, tj. neddvaji z ekonomického hlediska smysl. Tato
zcela konkrétni souvislost uplatriovanych vydajii s dosazenymi
prijmy musi byt v danovém Fizeni bezpeéné prokdzdna daro-
vym subjektem [pozn. red.: zvyraznéno autory], nebot'je to on, kdo
vsouladu s § 31 odst. 9 dariového fddu prokazuje vsechny skutecnosti,
které uved| v dariovém prizndni.”

moje.kdpcr.cz
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Sprava dani

Substance test

a benefit test by mély
predchdzet testim
(hodnocenim), jejichz
smyslem je urcit, jakd
cast uroku je danoveé
ucinnd a jakd cast

je danove neucinnd.

Z logiky véci je jasné, Ze substance test a benefit test (stejné
jako posuzovani rady dalsich kritérii) by mély predchazet testim
(hodnocenim), jejichz smyslem je urcit, jaka ¢ast arokd je danové
ucinnd a jaka ¢ast je danové nedcinna. Autofi maji na mysli zejmé-
na posuzovani danové ucinnosti Urokl dle testu nizké kapitaliza-
ce (viz § 25 odst. 1 pism. w) zdkona o danich z pfijmu) a testovani
dle principu trzniho odstupu (viz § 23 odst. 7 zakona o danich
z pfijm)). Dlvod je zifejmy. V okamziku, kdy substance a/nebo
benefit test svédci pro to, ze uroky nesplnuji pozadavky jimi kla-
dené, pak se v piipadé urokl jedna o nedanové vydaje a nutnost
aplikace testu nizké kapitalizace a testu trzniho odstupu je zby-
tecnd - jejich smyslem je urcit, jakd vyse uroku je dariové ucinna.

15 Jedna se o jeden z nastrojli projektu OECD proti BEPS (Base Erosion
and Profit Shifting), ktery byl prevzat do unijniho ptedpisu a nasledné
i do tuzemskych pravnich tprav clenskych statd. Z hlediska
chronologického se jedna o posledni etablované kritérium (test)
danové uznatelnosti.

16 Viz napf. § 25 odst. 1 pism. zl) zakona o danich z pfijmQ, kde se
stanovi, Ze danovym néakladem nejsou: ,finan¢ni vydaje (ndklady),
které plynou z uvérového financniho ndstroje, kde trok nebo
vynos nebo skutecnost, zda se financni vydaje (ndklady) stanou
splatnymi, zdvisi zcela nebo prevdzné na zisku dluznika” nebo
napt. kapitalizované uroky (viz § 25 odst. 1 pism. a) a § 25 odst. 3
zékona o danich z pfijm0).
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Substance a benefit test je velmi Uzce spjat i s otdzkou hodnoceni
toho, zda nedoslo v konkrétnim pfipadé ke zneuziti prava'.
Analogicky to plati i pro dalsi situace, na které pamatuje napf.
§ 25 odst. 1 pism. zl) a zk) zdkona o danich z pfijm0. Pokud tedy
poplatnik dospéje k zavéru o danové neuznatelnosti trokd pro di-
vody tam uvedené, ziejmé nemd smysl aplikovat potencidlné na-
vazujici testy, které maji za Ukol urcit rozsah danové uznatelnosti.

4. Test nizké kapitalizace

Ustanoveni § 25 odst. 1 pism. w) zakona o danich z pf{jma stano-
vi, ze danové neucinnym vydajem jsou: ,financni vydaje (ndklady),
kterymi se pro tcely tohoto zdkona rozumi troky z uvérovych financ-
nich ndstroji a souvisejici vydaje (ndklady), véetné vydaji (ndkladd)
na obstardni, zpracovdni uvérd, poplatkd za zdruky, pokud je véritel
osobou spojenou ve vztahu k dluZnikovi (§ 23 odst. 7), a to ve vysi fi-
nanénich vydaji (ndkladdi) z cdstky, o kterou thrn Gvérovych financ-
nich ndstroju od spojenych osob v priibéhu zdariovaciho obdobi nebo
obdobi, za néz se poddvd dariové prizndni, presahuje sestindsobek
vyse vlastniho kapitdlu, je-li prijemcem uvérového financniho ndstro-
je banka nebo pojistovna, nebo ctyindsobek vyse viastniho kapitdlu
u ostatnich prijemct uvérovych financnich ndstroja. V pripadé, Ze pod-
minkou pro poskytnuti uvérového financniho ndstroje dluznikovi véri-
telem je poskytnuti pfimo souvisejiciho ivéru, zapujcky nebo vkladu
tomuto vériteli osobou spojenou ve vztahu k dluZnikovi, povaZuje se
pro ucely tohoto ustanoveni a vzhledem k tomuto tvérovému financ-
nimu ndstroji véfitel za osobu spojenou ve vztahu k dluznikovi”.

Relativné detailni navod a instrukce pro aplikaci predmétného
ustanoveni dava Pokyn GFR D-22 ve svém komentafi k ustanoveni
§ 25 odst. 1 pism.w) a souvisejicim zakonu o danich z pf{jm{'. Pokyn
GFR D-22 podava i vycet typickych vydajd souvisejicich s Gvérovymi
nastroji, jejichz dafovou uznatelnost musi danovy subjekt posoudit.

Ustanoveni § 25 odst. 3 zdkona o danich z piijmud zaroven
stanovi, Ze do uvérovych financ¢nich nastroju se pro ucely § 25
odst. 1 pism. w) zakona o danich z pfijm0 nezahrnuiji:

J avérové finanéni nastroje, z nichZ Uroky jsou soucasti vstupni

ceny majetku’®,

J a dale prokazatelné poskytnuté bezdro¢né Gvérové finanéni

nastroje.

Ustanoveni § 25 odst. 3 zékona o danich z pfijma déle stanovi,
ze § 25 odst. 1 pism. w) zdkona o danich z pfijm0 se nevztahuje na:

] veiejné prospésné poplatniky,

J organizétora regulovaného trhu a

] fyzické osoby (poplatniky uvedené v § 2 zakona o danich

z pfijm).

17 Viz rozsahla souvisejici argumentace, ktera je obsazena
napf. v rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 22. 2. 2021,
sp. zn. 10 Af 29/2019.

18 Pro stru¢nost na dany materidl autofi pfispévku odkazuji.
19 Srov. § 25 odst. 1 pism. a) zékona o danich z pfijma.

20 Dle Pokynu GFR D-22.

21 Nestanovi-li zakon jinak.
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Priklady

Spolec¢nost DEMOs, a. s., je podnikatelskym subjektem pdso-
bicim v oblasti pradmyslu (vyroby ndhradnich dilt). Jeji primérny
vlastni kapitdl ve zdariovacim obdobi roku 2021 ¢inil 500 000 K&
primérnd vyse zdpujéky dle dennich stavi nesplacené vyse ci-
nila 3 000 000 K¢. Celkové financni ndklady spojené s touto zd-
puijckou cinily 80 000 K¢.

Resent:

J (4x500000,-) /3000 000,- = 0,67; pomér je nizsi nez 1

J (1-0,67)x80000,- = 26 400,

Cdstka 26 400 K¢ je dariové nedi¢innd (dojde k vylouceni z dario-
vé ucinnych ndkladd).

Spole¢nost AMOs, s. r. o., ptisobi v oblasti poradenskych sluZeb.
Jeji pramérny vlastni kapitdl ve zdariovacim obdobi roku 2021 byl zd-
porny a cinil - 200 000 K¢. Primérnd vyse zdpujcky dle dennich stavi
nesplacené vyse cinila 500 000 K¢. Celkové financni ndklady spojené
s touto zdpdjckou cinily 50 000 Kc.

Resent: veskeré finanéni vydaje z pijatych uvérovych ndstroji jsou
priexistenci zdporného vlastniho kapitdlu dariové neuznatelnym vy-
dajem (viz Pokyn GFR D-22).

Dale plati, ze v pfipadé, kdy je: ,podminkou dariové uznatelnosti
uroku z avérovych financnich ndstroj je jejich zaplaceni, hodnoti se
splnéni podminek stanovenych zdkonem nejdfive podle § 25 odst. 1
pism. w) zdkona. Pokud nelze uroky podle § 25 odst. 1 pism. w) zdko-
na uplatnit jako dariovy vydaj, nelze je uplatnit ani v pfipadé jejich
zaplaceni podle § 24 odst. 2 pism. zi) zdkona."*

5. Princip trzniho odstupu

Princip trzniho odstupu se aplikuje ,pouze” v pfipadé fizenych
transakci — tj. v transakcich realizovanych mezi spojenymi osoba-
obtiznost jeho provedeni roste s poc¢tem parametr(, které je tie-
ba stanoveni prevodni ceny zohlednit.

Aplikaci § 23 odst. 7 zdkona o danich z pfijm{ ve spojeni s vybra-
nymi finan¢nimi transakcemi se budou autofi zabyvat v samotnych
navazujicich pfispévcich - jmenovité pak uroky a cash-poolingem.
Clanky budou cilit na vymezeni standard(i/pravidel dle OECD, exis-
tujici praxi a postupy aplikovatelné v podminkach CR.

6. Uhrada uroku coby podminky jeho
danové uznatelnosti

Podminka uhrady coby podminky pro danovou uznatelnost
uroku?' je obsazena v § 24 odst. 2 pism. zi) zdkona o danich z p¥i-
jm, kde se stanovi, ze dariovym vydajem jsou: ,smluvni pokuty,
uroky z prodleni, poplatky z prodleni, pendle a jiné sankce ze zdvaz-
kovych vztahd, jen pokud byly zaplaceny; a ddle uroky ze zdpiijcek
a uroky z uvérii v pripadé, kdy véritelem je poplatnik uvedeny
v § 2, ktery nevede ucetnictvi, jen pokud byly zaplaceny [zvy-
raznéno autory pfispévkul.”

moje.kdpcr.cz
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7. Vylouceni urokovych nakladu
coby nedanovych — danové
dopady

Reseni:

Diky zdpujcce byla umoznéna investice. K té nicméné zdpujcka
dopomohla pouze z¢dsti a ddle je treba brdt v potaz dalsi vydaje
(ndklady) spojené s investici. Celkovy ndrtst vynost diky investi-
ci je celkem 800 000; v pfimé vazbé k zdplijcce je dle provedené
analyzy primo vdzdn ndrdst ve vysi 300 000 K.

V ndvaznostina pravidlo obsaZené v § 23 odst. 4 pism. e) zdkona
o danich z prijmu bude ze zdanitelnych vynosu vyloucena cdst-

Stejné jako kdyz zakon o danich z pfijmua vylucuje z dariové
ucinnosti vydaje (naklady) v situaci, kdy se vazou na pfijmy (vyno-
sy), které nejsou predmétem dané ¢i jsou od dané osvobozeny?,
tak zakotvuje i opacné pravidlo.

Jmenovité ustanoveni § 23 odst. 4 pism. e) zdkona o danich

z pfijm0 stanovi, Ze do zdkladu dané se nezahrnuji: ,cdstky za- ka 300 000 K¢
uctované do prijma (vynosu), pokud primo souviseji s vydaji (nd-

klady) neuznanymi jako vydaje (ndklady) na dosaZeni, zajisténi

a udrzeni piijm@, a to maximdlné do vyse téchto neuznanych vy- Podékovani

Clanek vznikl za podpory Technologické agentury CR v rdmci
feseni projektu
Pokud tedy nastane situace, kdy poplatnik vylou¢i iroky zcela  ¢.TL05000328 ,Stanoveni obvyklé ceny u financnich transakci nd-

daju (ndkladd). Obdobné postupuji poplatnici uvedeni v § 2, kteri
nevedou ucetnictvi.”

Ci z¢asti z dlivodu jejich danové neucinnosti, Ize v okamziku exis-  hledem principu trzniho odstupu”. Informace o projektu dostupné
tence piimo souvisejicich (generovanych) pfijmu (vynosQ) vylou-  na webové strance: https:/www.prevodni-ceny-ft.cz/.

¢it z danového zakladu ¢ast piijma (vynosu) spojenych s danym
uvérovym finan¢nim nastrojem. Prokdzani piimé a jedinec¢né
vazby muize byt nicméné velkou vyzvou pro neseni dikazniho
bfemene - pljde v fadé pripadl o situaci, kterd bude klast velké
néroky z hlediska evidence a prokazovani.

22 Viz § 25 odst. 1 pism. zi) zdkona o danich z pfijmu.

23 Jedna se o zjednoduseny pfiklad k demonstrovani podstaty
zékonného pravidla. Tomu odpovida i vlastni zhodnoceni.

cich pfijmd (vynost) do ¢astky dariové neuznanych vydaji (nd- 24 R. 140 ve formulafi dafiového pfiznani k dani z pfijma pravnickych

kladd). osob.

Déle nelze opomijet fakt, ze Ize vyloucit ¢ast pfimo souviseji-

Priklady
Spolecnost ARTEs, a. s., je podnikatelskym subjektem pi-

sobicim v oblasti zpracovatelského primyslu (zpracovdni
primyslovych odpadu). S ohledem na rostouci poptdvku
chce zridit dalsi zpracovatelskou linku. V této souvislosti ji
spojend osoba poskytla zdpijcku. Ta pokryla polovinu pofi-
zovacich vydaji na ndkup linky a souvisejici vydaje (ndkla-
dy). Zbyld cdst byla kryta vlastnimi zdroji a ucelovym uve-
rem od banky.

Z titulu této zdpujcky vznikla povinnost uhradit troky ve vysi
4000 000 K& ty byly skute¢né uhrazeny. Cdstka Grokd ve vysi
4 000 000 K¢ splriuje vsechny podminky z hlediska posouze-
ni danové uznatelnosti (viz testy uvedené shora) s vyjimkou
testu nizké kapitalizace. Timto testem tspésné ,prosly” uro-
ky ve vysi 3 000 000K¢; Edstka drokd ve vysi 1 000 000 K¢ je
dariové neucinnd dle § 25 odst. 1 pism. w) zdkona o danich
z prijma.

Na zdkladé dikladné evidence a dolozenych propoctiu
a oddélené evidence je spolecnost schopna jednoznacné
prokdzat, Ze ve spojitosti s novou vyrobni linkou vzrostly
jejivynosy 0 800 000 K¢ (novd linka je prozatim vyuZita ¢ds-
te¢né a zacala byt provozovdna az na konci zdariovaciho
obdobi).

moje.kdpcr.cz
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Strucné praktikum aplikace
logiky v danovepravnich
sporech

Roman Landgrdf

Dariovy poradce

V nasledujicim kratkém pojednani
autor vybérove ilustruje urcité vybrané
typy Ci zpUsoby aplikace logiky

v danoveépravnich procesech.

azdy i jen obcasny uzivatel dafiového prava dobfe vi,
ze v danovépravnich procesech je dikazni bfemeno
zcela neobycejné ,vychyleno” v neprospéch subjek-
tu. To tedy v praktickém ddsledku znameng, Ze kazdy,
kdo chce byt v dariovych sporech Uspésny, tedy byt
schopen obhdjit své prava prfed spravcem dané, musi celkem
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nadpriimérné ovladat nejenom teorii, ale i praxi dokazovani.
Tedy nejenom znat zasadni zékonnd ustanoveni tykajici se do-
kazovani, ale také umét vyhledavat dikazy a dovedné stavét
argumentacni fetézce ve prospéch potvrzeni podstatnych skut-
kovych tvrzeni. Jednou z klicovych - fakticky spise nepravnich’
- dovednosti pfitom je aplikace logiky, zejména pravidel vyvozo-
vani a uzivéni induktivniho a deduktivniho uvazovani.

Logiku muzeme napiiklad vymezit tak, Ze se tykd dodrzovani
pravidel spravného vyjadfovani a usuzovani a teoretickych reflext
takovych pravidel (Blecha 2002, s. 91). Lapidarnéji mdzeme logiku
vymezit jako nauku o zékonitostech mysleni (OlSovsky 2005, s. 104).

Zakladni pravidla logiky se v pravu uplatiuji v zésadé zejména
(i) pti vykladu préva a pfi (ii) dokazovani.

Logicka argumentace (Walton 2013) mize byt abstraktné de-
finovana jako interakce rliznych argumentd pro a proti urc¢itému
zavéru, pricemz nachazi uplatnéni nejen v pravu, ale také ve védeg,
v politice ¢i byznysu. Vyznacuje se zejména témito charakteristi-
kami: Je procedurdlni, coz znameng, ze dokazovéaninéceho se po-
vazuje za sekvenci s poc¢ate¢nim bodem, kone¢nym bodem a in-
tervalem mezi nimi predstavujicim posloupnost usporadanych
krok. Neklade za cil dokdzat, Ze néco je pravdivé jako poznani,
které musi byt pfijato nade vsi pochybnost, ale uzndvd meze

1 Toto je oviem spise deskriptivné socidlni tvrzeni; substantivné
totiz plati, Ze logika je vlastné imanentni soucasti prava, nebo
pfinejmensim jednou z jeho podminek ,spravnosti”.
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lidské racionality vyzadované pottebou ¢init rozhodnuti v pod-
minkach nejistoty a nedostatku znalosti. Tato druha vlastnost se
nazyva omezena racionalita.

Umberto Eco: Jisté, hloupost nds obklopuje. Hlupdci vsak tieba
mayji jiny logicky systém neZ my a nase hloupost je jejich moud-

rosti. Déjiny logiky, to je v podstaté usili vytvofrit prijatelnou
definici hlouposti. Obrovsky ukol. Kazdy velky myslitel byl néci
hlupdk.?

Logicky ¢étverec

Pro fadu praktickych aplikaci je vyhodné uvazit tzv. logicky
Ctverec (Sousedik 2008, s. 47-48)(Weinberger 1959, s. 151). Tradic-
ni logika dava véem vyrokdm tvar S-P, tedy kazdy vyrok se sklada
ze subjektu (logického podmétu) S a predikétu (logického pfisud-
ku) P, které jsou spjaty sponou. Pro logickou formu jednoduché-
ho vyroku ¢i véty jsou podle Aristotela podstatna dvé hlediska:

J hledisko kvality

J hledisko kvantity

Z hlediska kvality rozliSujeme vyroky na kladné (néco tvrdi: S je
P) nebo zdporné (néco popira: S neni P).
Z hlediska kvantity vyroku rozeznavame vyroky obecné (kaz-
dy) a Castecné (nékteri).
Kombinaci téchto hledisek ziskdme 4 druhy vyroku:
1. Obecny kladny (S a P) 3: Kazdé S je P (Vsechna S jsou P)
2. Castecny kladny (S i P)*: Existuje alespori jedno S, které je P
(Nekterd S jsou P)
3.Obecny zéporny (S e P)*: Zédné S neni P
4. Caste¢ny zaporny (S o P)°: Existuje alespori jedno S, které neni
P (Neékterd S nejsou P)
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Ostatni

Praxe sprdvnich a soudnich
procest spise svédci tomu,

ze pfime pripominani
logickych pravidel neni
zbytecné, protoZe Ize najit fadu
rozhodnuti Uradd a soudd,

ve Kterych zjevné neni
,self-evident true” reflektovdna.

na nepravdivost vyroku druhého, a dale i to, Ze z nepravdivosti
jednoho vyroku mlzeme usoudit na pravdivost vyroku druhého.

Mezi vyroky je kontrarni vztah tehdy a jen tehdy, jestlize je
maximalné jeden z nich pravdivy. V tomto pfipadé tedy mize
nastat i situace, Ze oba vyroky jsou nepravdivé.

Mezi vyroky je subkontrarnivztah tehdy a jen tehdy, jestlize je
minimalné jeden z nich pravdivy.

Mezi vyroky je vztah subalteracni, jestlize z pravdivosti jed-
noho (vy3siho) vyplyva pravdivost druhého (nizsiho). Zkusme to
néjak uchopit pro nasi praxi dariového prava.

Asi nejcastéji se mizeme setkat s aplikaci kontradiktorickych
vztah(. Je tomu tak zejména proto, Ze tento vztah mize slouzit
pfi definovani pravdy. Podle Aristotela totiz je vyrok pravdivy
(resp. nepravdivy) pravé tehdy, jestlize jeho kontradiktorni vyrok
je nepravdivy, resp. pravdivy.

Zkusme tedy prakticky. Jako vyrok S a P midzeme napfiklad uva-
zovat: VSechny pfijmy jsou zdanény. Vaci nému kontradiktoricky vy-
rok S o P pak tedy zni: Existuje alespori jeden prijem, ktery nenizdanén.

Velmi ¢asto se v praxi dariovych sport fesi otdzka, zda danovy
subjekt zdanil véechny pfijmy. Z vyse uvedeného je velmi pék-
né nazorné vidét, ze nepravdivost tvrzeni danového subjektu,
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Mezi vyroky je kontradiktoricky (protikladny) vztah teh-
dy a jen tehdy, jestlize pravé jeden z nich je pravdivy. To tedy
znamena, ze z pravdivost jednoho vyroku muzeme usoudit
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2 ECO, Umberto, 2005. Foucaultovo kyvadlo. 2. vydani (Italsky original
1988). Pfel. Zdenek FRYBORT. Praha: Cesky klub. ISBN 978-80-85637-
89-2, 5. 65.

3 affirmo
4 affirmo
5 nego
6 nego
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ze zdanil vSechny pfijmy, se jednoduse potvrdi tim, Ze se prokaze
existence alespon jednoho pfijmu, ktery neni zdanén. Pokud to
soucasné zkombinujeme s obecné existujicim logickym pravi-
dlem, Ze existenci nelze prokazat (v pravu se projevuje zejména
jako tzv. negativni teorie dlikazni), tak dostavame cisté logickou
cestou jednoznacny zavér, ze pokud je na stole otdzka, zda da-
novy subjekt zdanil viechny pfijmy, neni jiné logicky dokonalé
cesty, jak na tuto otdzku odpovédét, nez tim, zZe spravce dané se
pokusi prokazat existenci alespon jednoho pfijmu, ktery zdanén
neni. Pokud se mu to podafi, pak za pomoci vyse uvedeného
Laristotelského” dusledku kontradiktorickych vztaht logicky pro-
kaze nepravdivost tvrzeni danového subjektu.

Na tomto misté uznavam pfipadnou namitku ctendre, ze toto
je prece naprosto ziejmé. Nicméné praxe spravnich a soudnich
procesll v téchto otazkach spise svéd¢i tomu, Ze toto piimé pii-
pominéni logickych pravidel neni zbytecné, protoze Ize najit fadu
rozhodnuti Uradd a soudd, ve kterych tato ,self-evident true” zjevné
neni reflektovana. Je samoziejmé pouze spekulaci uvazovat nad
tim, pro¢ tomu tak je, ale velmi pravdépodobné pfi¢inou je i to, ze
fada urednikl a soudct nehodla pfijmout jako fakt, ze logiku ani
sebe upfimnéji myslena pravni norma ,nepretluce”. Jakkolifilozofie
v soucasné postmoderni (¢i pozdné moderni) situaci je z podstaty
jejiho nazirdni znacné roztfisténa, siroce obecny vyznam logiky
a jejich disledka je Siroce pfijiman. Tedy panovala a panuje znac-
na shoda na tom, Ze logika je inherentni soucasti budto objektivni
reality nebo naseho zplsobu mysleni. V tomto ohledu by plsobilo
znacné nepresvédcivé, pokud by soudcilogicka pravidla nerespek-
tovali, a pfitom se soucasné domnivali, ze rozhoduji ,spravné”.

Dokazovani

Pfi dokazovéni hleddme pro predloZené tvrzeni oporu v urcitych
pravdivych vyrocich na zékladé logického vztahu mezi témito vy-
roky a vyrokem dokazovanym. Myslenkové kroky dlikazu jsou:

a) Predklada se urcité tvrzeni, které se ma dokazat (pfedmeét

dukazu, teze, probandum)

b) Musime najit dikazové prostiedky (argumenty), tj. dokdzané

nebo ziejmé vyroky, kterymi lze provést dlikaz

¢) Logickym postupem (Usudkem) dokazujeme, ze teze vyplyvd

z prislusnych argumentti (demonstrace)

Obecné je mozné postupovat dvéma zplsoby (Anderson et
al. 2005):

1. Generovani novych hypotéz z pozorovani predstavuje
uvazovani ,zdola nahoru”. VyZzaduje imaginativni uvazovani
spolu s uvazovanim kritickym.

2. Generovani novych potencionalnich tkazd z hypotézy
zahrnuje uvazovani ,shora dold”.

Je moznofict, Ze v praktickém zZivoté (nejen v pravu) se obvykle
uplatnuji oba dva zpUsoby, nebot analytici maji k dispozici di-
kazy pfi hledani hypotéz ve stejnou dobu jako maji hypotézy pfi
hledani dlikazd. U didkazl je zejména potieba zkoumat jejich:
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a) relevanci
b) davéryhodnost (kredibilitu) a
¢) inferencni (dtkazni) silu.

Specifi¢cnost dokazovani v oblasti prava spociva v tom, ze zako-
ny (resp. zdvazné pravni normy) obvykle definuiji:
I hypotézy, které maji byt testovany, resp. tvrzeni, ktera maji
byt dokazana
J formalni pravidla upravujici zpGsob pfipravy pfipadd
J piipustnost a pouziti diikaza

Indukce

Indukce je takovy myslenkovy postup, pfi které objevujeme
a dokazujeme obecné vyroky na zdkladé znalosti jednotlivych
piipadl. Zakladni vlastnosti induktivniho mysleni, ktera jej vlast-
né klicové odliSuje od mysleni deduktivniho, je to, Ze se zde uplat-
nuji Uvahy pravdépodobnostni. Obecné je mozno odlisit dva z&-
sadné riizné druhy indukce:
a) Indukce Upln3, kde vlastné jen dochézi ke shrnuti
jednotlivych poznatkd v obecny vyrok.
b) Indukce neuplna (tzv. prava indukce), kde obecny vyrok
tvrdi vic nez jednotlivé vyroky, z nichz indukce vychazi.

Indukce neuplna

Je tfeba poznamenat, Ze typickad (resp. pravd) indukce je in-
dukce neulplna. Tato obecné probiha tak, Ze zjistime, ze o vSech
zkoumanych (nikoli vSak viibec o vsech) prvcich tfidy A plati, ze
maji vlastnost F, pticemz nam neni znam zadny pfipad, ze by
prvek tfidy A nemél tuto vlastnost. ,Usuzujeme” pak, ze kaz-
dé A ma vlastnost F. Tento zavér ziejmé neni logicky zavazny,
nevyplyva nutné z predpokladld. Neboli fec¢eno trochu jinak:
na zakladé informace o urcitych vybranych (tedy nikoli viech)
prvcich usuzujeme o vlastnostech viech prvki (tedy celé tfi-
dy prvkd). Tedy takovy Usudek nutné neni stoprocentni, tedy
predstavuje vzdy néjakou pravdépodobnostni tvahu.

V procesech souvisejicich s dokazovanim pro pravni ucely je
potieba si uvédomit, ze prakticky vzdy se jedna o takovy pfipad,
kdy se na zékladé urcitych dnes dostupnych dikazl dovozuje
skutkova situace v minulosti. Tedy se vlastné jedna pravé o vyse
popsanou neuplnou indukci, tzn. na zadkladé pouze vybranych
(resp. dostupnych) dat z celé mnoziny (prakticky nekonecné)
vsech v minulosti existujicich (nynf jiz casto neodstupnych) dat
se dovozuje, a to z vétsi ¢i mensi pravdépodobnosti, resp. pre-
svéddivosti, jak se urcité skutky ¢i déje odehraly v minulosti.
Tedy relativné neddvno i danovou judikaturou pfijaty zavér
(vizzejména NSS ze dne 16. 1. 2020 ¢j. 8 Afs 23/2018, 3976/2020
Sb. NSS) o tom, Ze nelze prokazat najisto nebo mimo jakouko-
liv pochybnost, ma svij zjevny zéklad v elementarni podstaté
logiky, zejména v neodvratnosti toho faktu, ze indukce je neu-
plnd, procez jeji vyvody jsou vzdy pouze v urcité mife pravdé-
podobnosti.
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Dokazovani v podminkach ceského
danového prava

Ve svétle vyse uvedeného se pojdme podivat na to, jak to kon-
krétné vypada v ¢eském danovém préavu. Rekli jsme si, ze zakony
obvykle upravuji metody dokazovani a pfipustnost a pouzitelnost
dlkazud. V tomto ohledu je potieba konstatovat, ze danovy fad
upravuje toliko, Ze jako dlkaznich prostfedk( nelze pouZit tako-
vych podkladu, které byly ziskédny v rozporu s pravnim predpisem
(5 93/1 DR). Ostatni parametry dokazovéni tedy zlistavaji v diskreci
spravniho organu, respektive v diskreci prezkoumavajiciho soud-
ce. Samoziejmé stejné jako kdekoliv jinde v obdobnych pravnich
systémech je to, ze hypotézy, které maji byt testovany, resp. tvrze-
ni, ktera maji byt dokézana, jsou obsazeny zejména v hmotnéprav-
nich danovych predpisech, pficemz samoziejmé i v podminkéach
naseho pravniho systému jsou upfesnovany judikaturou.

Pokud tedy napfiklad probihd dafovy spor ohledné uzna-
telnosti odpoctu DPH, tedy pokud danovy subjekt se pokousi
unést dikazni bfemeno opravnénosti odpoctu DPH, predmét
dlkazl (ddkazni cil, probandum) je mozno znéazornit takto (viz
zejména § 72 a 73 ZDPH):

Ostatni

probandum v praxi vykazuji rdznou (vzdy nikoli 100 %) in-
ferencni (dukazni) silu, jejiz velikost by pravé méla byt také
pfedmétem rozvazovani v ramci tohoto dokazovani, zejmé-
na pak predmétem hodnoticich Gvah spravce dané ohledné
toho dokazovéni. Coz tedy mimo jiné znamena, ze spravce
dané by se mél vyporadat i s vysvétlenim toho, pro¢ pravé
v té které situaci prisuzuje té které inferenci praveé tu kterou
dikazni silu.

Zpusoby dukaznich procesu

Dukazni proces pak mUze probihat (Landgraf 2021, s. 41) zejmé-
na nasledujicimi zpUsoby (vzdy se pokusime uvést priklad vzta-
hujici se k vy$e uvedenému schématu):

Oponentni popreni

Protistrana, v nasem pfikladu spravce dané, se pokousi
popfit existenci dlkaznich skute¢nosti, na kterych stoji in-
ference danového subjektu. Tedy se prakticky pokousi na-
rusit ddkazni silu spodnich zelenych sipek ve vyse uvede-

Ultimote

[Nérok na odpocet DPH na vstupu ]

probondum

/’%\

r N A}

(4 N A}

Existence dariového
dokladu

Urcity dodavatel,
ktery je platcem

Uskute¢néni prijatého
plnéni

PouZiti predmétného prijatého plnéni pro Gcely
uskutecnéni vlastnich zdanitelnych pInéni

Pro Ucely uneseni pravé tohoto dikazniho bifemene, tedy pro
prokazani pravé tohoto diikazniho cile, pak osoba, ktera ma dlikaz-
ni bfemeno, v daném pfipadé danovy subjekt, pfedkldda a navrhuje
jednotlivé dlikazni prostredky, pficemz je logicky strukturuje tak, aby
prokézaly praveé ty jednotlivé dil¢i skutkové véty, napriklad takto’:

ném schématu. Tedy napfiklad mize napadat dukazni silu
predlozenych listinnych dlikazud ¢i provedenych svédeckych
vypovédi.

Uermare
PROBANDUM

Narok na odpocet DPH na
vstupu

— =
Al r Rl r

r NI

-

PenurnMATE
PROCANDA

Existence dariového dokladu [Uréity dodavatel, ktery je platcem J

[Uskuteéném’ pfijatého pin&énf J

|

pInéni pro Gcely uskute€nénf
vlastnich zdanitelnych pinéni

PouZitl pfedmé&tného pfijatého ﬂ

I

N N N N N N N

vy r Al r N N AN
Daraznl
PredloZeni Kupni smlouva Suédectvl
PROCTIEDKY
dafiového obsahujfci osoby
dokladu i

jméno
dodavatele

potwrzujict
Ggast prévé
tohoto

dodavatele

potvrzui status
plitce

Kupnf smlouva
obsahujict
zavazek
provésta
prevzit pravé
urité plnénf

Dodaci &
predavac
protokol o
predania
prevzet! prévé
urtitého plnéni

skladova &
2akazkova
evidence

GEetnictvl
(nebo dafiovs
evidence die §
7b ZDP)

Svédectvl osoby
potvrzujici
provedent pravé
tohoto pinéni

Evidence pro
tiely DPH (die &
100 ZDPH)

wystavend dafiové
doklady
predstavujicich
plnni realizovana

dodavatele

prijatych pinéni

Jak jsme si jiz fekli, takovéto dokazovani vzdy v zakladu
pfedstavuje aplikaci metody indukce, coz s sebou nutné nese
pravdépodobnostni tvahy. Tedy ty spodni zelené Sipky smé-
fujici od dikaznich prostfedkl k penultimate (pfedposledni)
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7 Jedna se samoziejmé jen o urcity typizovany piiklad, protoze v praxi
samoziejmé takovéto dokazovéani muize vykazovat fadu odlisnosti
v zavislosti na konkrétnich okolnostech pfipadu a na konkrétnim
zpUsobu vedeni sporu z obou stran.
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[ 4 )

‘ Uskutecnéni pfijatého pIném’J

N0 h]
odaci Ci Svédectvi osoby
redavaci potvrzujici Svédecka vypoved je
rotokol o provedeni pravé nekonkrétni
fedani a tohoto plnéni
A e o

Oponentni konkurence

Spravce dané prohlasi konkurenéni tvrzeni (tedy jind nez pe-
nultimate probanda ve vyse uvedeném schématu), ke kterym
nabidne podpUrné dikazy. Tedy napfiklad prohlasi, ze predmét-
na pfijata plnéni byla pouzita pro jiny ucel (napfiklad pro urcita
osvobozend plnéni bez naroku na odpocet nebo pro urcité osob-
ni Ucely), a pro toto tvrzeni nabidne podplrné dikazy (obvyk-
le listinné dikazy nebo svédecké vypovédi). Situaci by pak bylo
mozné znazornit takto:

r A

PouZiti predmétného prijatého
plnéni pro Gcely uskuteénéni
vlastnich zdanitelnych pInénf

Poufziti pfedmétného pfijatého plnénf
pro Ucely uskute¢néni osvobozeného
pInéni bez naroku na odpocet

Skladova ¢i
zakazkova
evidence

Gcetnictvi
(nebo dafiova
evidence dle §
7b ZDP)

Evidence pro
Gcely DPH (dle 8
100 ZDPH)

Vystavené dafiové
doklady
predstavujicich
plnénf realizovana
na zékladé
predmétnych
pfijatych pinéni

Vyse uvedeny zevrubnéjsi popis dikaznich procest by mél
¢tendfi umoznit Iépe analyzovat faktické postupy spravce dané
pfi provadéni a zejména hodnoceni dikazu. V praxi je mozno
podle mé pozorovat, Ze spravce dané se jen velmi zfidka vyda
cestou oponentni konkurence nebo oponentniho vysvétle-
ni, kdyz téméf vyhradné se zaméfuje na oponentni popfeni,
tj. na popfeni existence dlikaznich skute¢nosti predkladanych
dariovym subjektem. Je to mozno pravdépodobné pfri¢itat malé
snaze spravce dané sméfovat k dostatecné mire prezkoumatel-
nosti mnohych svych rozhodnuti, ale i stale jesté obvykle dost
malému povédomi spravce dané o tom, ze i on ma zcela kon-
krétni dikazni bremeno.

—_

r

Pouziti predmétného prijatého
plnéni pro Ucely uskutecnéni
vlastnich zdanitelnych pInéni

Pouziti predmétného pFijatého pInéni
pro Ucely uskute€néni osvobozeného

N[ N N [ B}

plnénf bez néroku na odpocet

>

r
Evidence pro Gcetnictvi Skladova ¢i Vystavené dariové dalsi (spravcem dané dalsf (spravcem dané
Ulely DPH (dle § (nebo dariova zakéazkova doklady navrzend) svédecka doplnény) listinny
100 ZDPH) evidence dle § evidence predstavujicich vypovéd diikaz
7b ZDP) plnéni realizovana
na zakladé
predmétnych
prijatych pInéni
Oponentni vysvétleni Logicky vyklad

Spravce dané z dikazu, které jiz byly provedeny (tedy obvykle
z dlkazl predlozenych ¢i navrzenych dafiovym subjektem), vy-
vozuje alternativni vysvétleni. Tedy napfiklad takto:
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Jak jsme uvedli v Uvodu, logika se tradi¢né uplatriuje i jako
zpUsob vykladu pravniho textu. Hovofii se o metodé logického
vykladu, pfi niz se interpretace pravniho textu opird o poznatky
klasické formalni logiky (Hendrych et al. 2003, s. 350). Jsou jimi
zejména tii zékladni logické argumenty :

1. Argument na zakladé opaku (argumentum a contrario): tvrdi-

-li se néco v pravnim textu, nemuUze zaroven platit opak.
2. Argument na zékladé podobnosti (argumentum per analo-
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giam): je zakladem analogie zdkona (resp. prava), tedy po- dané umoznuje nahlédnout do (celého) trestniho spisu, soud
uziti ur¢itého ustanoveni zakona (resp. zékona nejblizsiho) dovodil, ze tim spiSe mu umoznuje pfistup k jednotlivym infor-
na pfipad jim vyslovné neupraveny, ale obdobny. macim z trestniho spisu, véetné protokolt o vyslechu.

3. Argument podle sily nebo vyznamu (argumentum a fortiori):
od vétsiho k mensimu a od mensiho k vétsimu.

Priklad: Uplatnéni argumentu ,ad absurdum” v rozsudku

K logickému vykladu se obvykle fadi téZ dovedeni argumen- Heidrive
tace do absurdnich dlsledkl (argumentum ad absurdum), které V rozsudku Heidrive™ se NSS zabyval tzv. ,fetézenim dano-
zpochybniuje jinak logicky mozny zavér. vych ztrat”. Jedna se vlastné o otazku spravného vykladu usta-

noveni § 38 odst. 2 zdkona o danich z pf{jma. Alespon stru¢né
Ize k tomu fici, Ze se zde konkrétné jednalo o posouzeni vlivu
vzniku dalsi danové ztraty v roce 2009 na béh Ih(ity pro stano-
veni dané za zdafovaci obdobi 2008. Zalované OFR vylozilo

Priklad: Uplatnéni argumentu ,.a contrario” v rozsudku
LAJKA-PRODUCTION

Pro nazornost aplikace argumentu na zakladé opaku mlizeme
nahlédnout napfiklad do rozhodnuti NSS ve véci LAJKA-PRO-
DUCTIONE. Timto rozhodnutim Nejvyssi spravni soud mj. kon-

§ 38/2 ZDP tak, Ze umoznuje tzv. fetézeni ztrat, jehoz disled-
kem je i prodlouzeni Ihlity pro stanoveni dané za zdanovaci
obdobi roku 2008. Nejvyssi spravni soud moznost takovéhoto
neomezeného fetézeni ztrat odmitl, a to pravé za pouziti ar-
gumentu ad absurdum, nebot by ,totiZ v disledku opakované
aplikace daného ustanoveni lhita pro stanoveni dané nemusela
skoncit nikdy, nebot by se i v pripadé drivéjsich zdariovacich ob-
dobi neustdle prodluzovala na zdkladé vzniku pozdéjsich dario-
vych ztrdt o dalsich pét let, ¢imz by délka Ih(ity pro stanoveni dané

statoval, ze ndrok na odpocet DPH Ize dolozit i dariovym dokla-
dem bez pfedepsanych nélezitosti. Soud pro tento zavér uplat-
nil a contrario ustanoveni § 73 odst. 12 zdkona o DPH (ve znéni
od 31.12.2008)°. Jak jsme vyse uvedli, argument a contrario se
uplatiuje tak, Ze pokud zakonny text néco tvrdi, nemUze za-
roven platit opak. Zminéné ustanoveni § 73/12 ZDPH obsaho-
valo text ,pokud doklad neobsahuje vsechny ndleZitosti dokladu,

prokazuje se ndrok podle zvidstniho prdvniho predpisu”. Tedy ne- mohla ve vysledku dosahovatinékolika desitek let".

muUZe zaroven platit opak, tj. Zze by nebylo mozné prokazovat

dokladem, ktery neobsahuje viechny nalezitosti. Co fici na zavér?

Pevné véfim, ze jsem alespor nékteré ¢tenafe inspiroval v tom
Ptiklad: Uplatnéni argumentu,,per analogiam”v rozsudku sméru, Ze i v nasi dariové pravni praxi ma logika své misto. Je ndm
Lesy Vyssi Brod pfitom vsem asi dost dobfe jasné, Ze nasi disciplinu ceka jesté
V rozsudku ve véci Lesy Vy3si Brod™ se NSS zabyval Ihdtou pro dlouha cesta k tomu, aby mohla byt povazovana za dospélou.
vyfizeni namitek (ve smyslu § 16 odst. 4 pism. d) zakona o spra- Respektovani, uplatiovani a vyzadovani alespon zékladnich lo-
vé dani a poplatki"). Protoze zékon o spravé dani a poplatk ta- gickych pravidel je na této cesté bezesporu vyznamnym milni-
kovou Ihiitu nestanovil, konstatoval NSS, ze , se o délce této Ihiity kem. Je to pfitom zejména na nas, prakticich tohoto oboru prava,
per analogiam iuris ustanoveni § 49 zdkona ¢. 71/1967 Sb., spravni- v jaké mife a zda viibec se tak stane.
ho rddu.” Zde se tedy konkrétné uplatnila analogie prava (iuris) Bibliografie:
- uplatni se ustanoveni zékona nikoli stejného, ale nejblizsiho. + ANDERSON, T, TWINING, W. L.a SCHUM, D., 2005. Analysis of evidence. 2nd ed. New

York: Cambridge University Press. Law in context. ISBN 978-0-521-67316-7.
« BLECHA, I, 2002. Filosofie. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc. ISBN 978-80-7182-147-2.
« HENDRYCH, D., BELINA, M., FIALA, J., STURMA, P, SAMAL, P. a STENGLOVA, I, 2003.
Prdvnicky slovnik. 2. rozsifené vyd. Praha: C. H. Beck. Beckovy odborné slovniky.
ISBN 978-80-7179-740-1.

Priklad: Uplatnéni argumentu , a fortiori” v rozsudku

STAVITELSTVi MELICHAR - LANDGRAF, R., 2021. Aplikace obecné diikazni nauky v danovépravnich procesech:

. . , ) vybrané poznamky. Bulletin Komory dariovych poradcti. (2), 35-42.1SSN 1211-9946.
V rozsudku STAVITELSTVI MELICHAR™ se NSS mj. Zabyval (viz « OLSOVSKY, J., 2005. Slovnik filosofickych pojmti soucasnosti. Vyd. 2., rozsitené. Praha:
zejména body 52 a 53 rozsudku) otazkou, zda spravce dané ma Academia. ISBN 978-80-200-1266-1.

g . ) ) . - « SOUSEDIK, P, 2008. Logika pro studenty humanitnich obord. 3. vydani. Praha: Vysehrad.
pfistup k informacim z trestniho spisu (konkrétné k protoko- ISBN 978-80-7021-970-6.
« WALTON, D. N, 2013. Methods of argumentation. New York: Cambridge University Press.

lu o vyslechu). Konstatoval pfitom, Ze ustanoveni § 57 odst. 1 SEN 978.1-139-60018.7.

pism. d) dariového fadu (povinnost poskytnout tidaje na zdkladé « WEINBERGER, ., 1959. Logika: u¢ebnice pro prdvniky. Praha: Statni pedagogické
G P P v . . . kladatelstvi.

vyzdddni sprdvce dané maji orgdny verejné moci, které zpracovd- nercacaes

vaji jiné tdaje nezbytné pro sprdvu dani) se promita do ustano- 8 Rozsudek NSS ze dne 26. 6. 2014 ¢j. 5 Afs 65/2013.

veni § 65 odst. 4 trestniho fadu (prdva stdtnich orgdnd nahlizet 9 Kauza podléhala zékonu o DPH ve znéni do konce roku 2008.

do spisti podle jinych zdkonnych predpisti nejsou ustanovenim 10 Usneseni rozdifeného senatu NSS ze dne 31. 8.2005

predchozich odstavct dotcena), které neomezuje pfistup jinych €J. 2 Afs 144/2004-110.
L, L . e . ; N 11 Vsoucasném danovém fadu (¢. 280/2009 Sb.) tomuto instrumentu

statnich organ( (zde spravct dané) do trestniho spisu. Za pou- fakticky odpovidaji stiznosti dle § 261 DR.

Ziti argumentu a fortiori (v daném pfipadé v modu a maiori ad 12 Rozsudek NSS ze dne 20.9. 2017 &j. 6 Afs 34/2017-71.

minus, tj. od vétsiho k mensimu), tedy Ze pokud zakon sprévci 13 Rozsudek NSS ze dne 13. 5. 2020 ¢j. 8 Afs 58/2019-48, ¢. 4023/2020 Sh. NSS.
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Na jare loriského roku vyhldsila Komora dariovych poradcti CR jiz 4. ro¢nik soutéZe o nejlepsi diplomovou prdci na dariové téma. Kanceldr
Komory obdrzela celkem 13 diplomovych praciz 8 vysokych skol. Jednotlivé prdce hodnotila komise stanovend Prezidiem Komory. Tfi nejlepsi
studenti obdrzeli finan¢ni odménu, zicastnili se 12. ro¢niku odborného semindre Ndrodni tcetni rady a byla jim také nabidnuta moznost
publikovat redukovany text své diplomové prdce v e-Bulletinu Komory dariovych poradcti Ceské republiky. Nize je vytah z diplomové prdce
jednoho z vyherc.

Autor diplomové préace: Ing. Radim Prochazka, doktorand na Katedre financi, Masarykova univerzita

Vedouci diplomové prace: Mgr. Ing. Filip Hampl, Ph.D., odborny asistent na Katedre prava a Katedfe financi, Masarykova univerzita

Soukromy svérensky fond:
Postup identifikace

a zdaneéni plneni
poskytované obmyslenym

Radim Prochdzka Uvod

Doktorand

na Katedre financi, Institut svéfenského fondu byl zakotven v ¢eském pravnim sys-
Masarykova univerzita tému pfichodem nového zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zéko-

nik (déle jen ,obcansky zdkonik"), jiz pred 9 lety a v platnost vesel
pred 7 lety. Nejedna se o zadny novy institut a jiz nyni o ném vime
mnoho. Vime napftiklad, ze i kdyzZ byl institut pfebran z Kanady,
presnéji z quebeckého obcanského zakoniku (Civil Code Of Qué-
bec, 1991), tak z pohledu dani z piijmu se jeho vyuzitim neinspiro-

val'. Vyuziti v Kanadé je ¢asto pravé danové s cilem zamezeni pro-
gresivnimu zdanéni pfijmU. U nas je naopak institut svéfenského

fondu nevhodny pro dafiovou optimalizaci.
1 Kanadsky i ¢esky zédkonodarce méli v umyslu docilit dariové neutrality.

Rozdilem je, Ze pro kanadského zakonodérce bylo porovnavacim Nicméné i nadale nejsou zodpovézeny vsechny otazky, judi-
kritériem zdanéni jedince, v Ceské republice byly zvoleny investice. katura z vétsiny stéle chybi a odborna literatura se v mnohém
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neshoduje. Napfiklad nedochézi ke konsenzu ve vykazovéni
Ucetnich operaci anebo v postupu zdanéni plnéni a uplatné-
ni takzvaného pravidla ,zisk pfed majetkem”. Tento pfispévek
nabizi feseni, jak spravé identifikovat a zdanit plnéni ze svéren-
ského fondu a jak spravné uplatnit zminéné pravidlo ,zisk pred
majetkem”.

Identifikace plnéni ze soukromého
svérfenského fondu

PInéni ze svérenského fondu ma odlisné ¢lenéni z pohledu ob-
¢anského zakoniku a dle zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfi-
jmU (déle jen ,zdkon o danich z prijmi"). Kazdé z téchto plnéni
ma odlisny zplsob zdanéni a odlisné moznosti jejich osvobozeni
od dané z pfijmu. Ke spravné identifikaci pInéni je nutné nejprve
stanovit, o jaké pInéni se jednd z pohledu obc¢anského zdkoniku
a nasledné dle zadkona o danich z piijm0.

Obcansky zakonik dle § 1457 odst. 4 rozlisuje plnéni ,z ma-
jetku” a,z plod@ a uzitk(”. PInéni z majetku predstavuje pfevod
konkrétniho majetku ze svéfenského fondu obmyslenému.
Jedna se o majetek, ktery byl do svéfenského fondu vyclenén
nebo zvysen, to znamena Ze je evidovan ve statutu nebo je po-
psan ve smlouveé o zvyseni majetku. Jako pfiklad si Ize predsta-
vit konkrétni nemovitost, konkrétni vlz, uréitou sumu penéz
a podobné. Druhou mozZnosti je plnéni z plodl a uzitkd, takové
plnéni mize predstavovat cokoliv, co majetek ze své podstaty
poskytuje, napf. ndjemné, vynosy, zisk a tak déle. Spravce ze
svéfenského fondu poskytuje plnéni podle podminek statutu,
a pokud obmyslenému vznikne pravo na plnéni, musi spravce
plnit. Tato skutec¢nost je zasadni pro spravné rozliseni plnéni
z pohledu dani z pfijm0. PInéni neni obecné zavislé na vy-
sledku hospodareni, nebot zadné ustanoveni nezamezuje
poskytovat plnéni v zadporném vysledku hospodafeni. PInéni
je zavislé pouze na podminkach, které statut stanovuje pro je-
jich poskytovani, proto Ize plnit i ve ztraté. Nutno dodat, ze
zakladatel m& moznost nastavit statut tak, aby plnéni ve ztraté
nebylo mozné.

Z pohledd dani z pfijma se rozliSuje plnéni na bezuplatné
a uplatné, protoze obecné je plnéni ze svéfenského fondu bez-
Uplatné, budeme se v tomto ¢lanku primérné zabyvat touto va-
riantou. Zakon o danich z pfijm rozlisuje dale pInéni z majetku
(§ 10 odst. 3 pism. c) bod 3 zdkona o danich z pfijm0), ze zisku
a z ostatniho majetku (§ 21c odst. 1 zdkona o danich z pfijm0).
Dale je nutné nésledovat takzvané pravidlo ,zisk pfed majet-
kem”2. Nicméné nejednd se o to, ze by veskerd plnéni do vyse
zisku byla klasifikovéna jako pInéni ze zisku. Pravidlo ,zisk pred
majetkem” neni totiz pfesné, ale spise zavadéjici. K tomuto pra-
vidlu vyrklo nesouhlas Generalni financni feditelstvi v rdmci Ko-
ordina¢niho vyboru ve svém stanovisku: ,Z logiky véci vyplyva,
ze majetek vyclenény, vloZzeny nebo pofizeny do svéfenského
fondu neni ziskem svérenského fondu. Zisk mize prinaset pou-
ze nakladani s timto majetkem (napft. ndjem pfedmétného ma-
jetku).”?
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PInéni z majetku

dle obcanského
zdkoniku nemduze
nikdy byt plnénim

ze zisku nebo plnénim
Z ostatniho majetku.

Na zakladé vyjadieni Generélniho finan¢niho feditelstvi Ize
dojit k zavéru, ze pravidlo ,zisk pfed majetkem” se bude uzivat
pouze pii plnéni z plodd a uzitkG dle obcanského zakoniku.
Zatimco pInéni z majetku dle obcanského zakoniku bude vzdy
pInéni z majetku dle zékona o danich z pfijm0 a zadnym jinym
pInénim byt nemdze. Jedna se o totozné terminy, které ztéles-
nuji prevod konkrétniho majetku ze svérenského fondu, ktery
byl do svéfenského fondu vyclenén zakladatelem anebo zvy-
$en zvysovatelem. PInéni z majetku dle obcanského zakoniku
nemze nikdy byt plnénim ze zisku nebo plnénim z ostatniho
majetku.

Na druhou stranu terminy pInéni ze zisku a pInéni z ostatniho
majetku se vztahuji k plnéni z plodl a uzitkd dle ob¢anského
zakoniku. Pravé pfi plnéni z plodl a uzitkd se pouzije zminé-
né pravidlo ,zisk pred majetkem” nebo spravnéji ,zisk pred
ostatnim majetkem” a s tim souvisejici povinnost spravce plnit
i ve ztraté. Tato klasifikace rozliSuje pInéni z plod{ a uzitkd po-
dle zdroje financovéni, ze kterého je pInéno. Pokud svérensky
fond generuje nebo ma akumulovany zisk a zaroven se nejedna
o pInéni z majetku, jednd se o plnéni ze zisku, a to az do vyse
akumulovaného zisku. Pokud spravce poskytuje plnéni nad
akumulovany zisk anebo ve ztraté bude tato ¢ast pInéni iden-

2 Toto pravidlo bylo odvozeno z ustanoveni § 21c odst. 1 zdkona
o danich z pfijma.

3 Zapis z jednéani Koordinac¢niho vyboru s Komorou danovych poradct
CRze dne 23.4.2014.
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tifikovdna jako plnéni z ostatniho majetku, nebot svéfensky
fond musel pInéni uhradit ze zdroj(, které byly do svéfenského
fondu vlozeny (z vyclenéného a zvyseného majetku). Tato si-
tuace muze vzniknout napfiklad z divodu Spatného nastaveni
statutu nebo z dlivodli transformace vyclenéného a zvysené-
ho majetku. Jako priklad mizeme uvést situaci, kdy obmysle-
ny mé néarok na vynosy z ndjemného, ale jiz se nebere v Givahu
opotiebeni nemovitosti. V tomto pfipadé nemovitost generuje
vynosy (plody a uzitky), ale zaroven i ndklady (opotfebeni ne-
movitosti). Pokud generuje svéfensky fond zisk, bude plnéni
z ndjemného rozdéleno na plnéni ze zisku a na plnéni z ostatni-
ho majetku. PInéni ze zisku bude pInéni ve formé naroku na na-
jemné do vyse zisku, ktery svérensky fond vygeneroval. PIné-
ni z ostatniho majetku bude predstavovat zbylou ¢ast naroku
na najemné, tedy nad vysi zisku. Protoze sprévce svérenského
fondu musi vyplatit plnéni z vy¢lenénych a zvysenych zdrojd
do svérenského fondu, je na takové plnéni nahlizeno obdobné
jako na pInéni z majetku.

V pfipadé svéfenskych fondu se obcas uvazuje plnéni ve for-
mé prava na uzivani majetku, napfiklad ve formé poskytnuti
rodinného domu k bydleni. Vedou se diskuse nad tim, zda je
vlibec mozné takové plnéni ze svéfenského fondu poskytovat.
Nicméné pokud sprava svérenského fondu pfijme nemovitost
a poskytuje ji obmyslenym k bydleni, aniz by to bylo uvedeno
ve statutu, tak se z pohledu obmyslenych jedna o pfijem, ktery
jim svéfensky fond poskytuje. Takovy pfijem je nutné z pohle-
du zdkona o danich z pfijm0 zdanit. Prdvo na uzivani majet-
ku ze své podstaty nelze identifikovat jako kapitalovy pfijem,
nebot takové plnéni nelze poskytovat ze zisku. Proto se bude
jednat o nepenézni ostatni pfijem, ktery je potieba nalezité
ocenit.

Zdanéni bezuplatného plnéni u fyzické
nepodnikajici osoby

PInéni ze svéfenského fondu je u fyzickych osob zdanéno dvé-
ma zpUsoby, bud'dle § 8 nebo § 10 zékona o danich z pfijmu a je
mozné jej za urcitych podminek osvobodit od dané z pfijmu. PI-
néni neni dafiové uznatelny vydaj, a proto je nutné pfipomenout,
ze v pripadé dosazeni kladného zakladu dané bude muset své-
fensky fond odvést dan z pfijmu pravnickych osob (§ 17 odst. 1
pism. f) zakon o danich z pijm).

Jak ndzev sdm napovida, pInéni ze zisku bude zdanéno stejné
jako podil na zisku obchodnich korporaci. Jedna se o kapitalovy
pfijem zdanén podle § 8 zdkona o danich z pfijmu. PInéni ze zis-
ku bude zdanéno 15% zvlastni sazbou dané (zndmou jako sraz-
kova dan) dle § 38c odst. 1 zékona o danich z pfijmu. Proto ob-
mysleny, ktery je fyzickou osobou, neuvadi tento pfijem do da-

4 Zapis z jednani Koordina¢niho vyboru s Komorou dafovych poradcl
CR ze dne 23. 4. 2014, str. 16.

5 Necas, Petr a Pospisil, Jiti. 2012. Dlivodové zprava k NOZ,
konsolidovana verze, k § 1468-1470.
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fnového pfiznani (§ 36 odst. 2 pism. a) zdkona o danich z pFijm).
V tomto pfipadé nelze takové plnéni osvobodit od dané.

Na druhou stranu plnéni z majetku a plnéni z ostatniho ma-
jetku jsou povazovana za ostatni pfijem dle § 10 odst. 3 pism. )
zdkona o danich z pfijma. Tyto dva druhy pInéni jsou zdanéné
stejné, terminologie pouze rozliuje, o jaké plnéni se dle ob-
¢anského zakoniku jednd. PInéni z majetku pfedstavuje pfevod
konkrétniho majetku, ktery byl dfive vy¢lenén anebo zvysen
do svérenského fondu. PInéni z ostatniho majetku predstavuje
plnéni z plod{ a uzitkd nad vysi akumulovaného zisku. Tento
dil¢i zaklad dané umoziuje obmyslenym za urcitych okolnosti
pfijem osvobodit. Pro osvobozeni je nutné, aby plnéni bylo bez-
uplatné a zéroven musi splnit alespon jednu ze tfi podminek,
a to, ze majetek byl vyclenén nebo zvysen osobou pro pfipad
smrti (§ 4 pism. b) zakona o danich z pfFijm), ktera je s obmy-
Slenym v pfimé ¢&i vedlejsi pfibuzenské linii anebo Zila alespon
jeden rok s obmyslenym v jedné domécnosti (§ 10 odst. 3 pism.
¢) bod 2. zdkona o dani z pfijm0). Pokud je splnéna alesporn jed-
na z téchto tii podminek, Ize pfijem ve formé pInéni z majetku
¢i ostatniho majetku osvobodit od dané z pfijm0. Pokud nejsou
splnény podminky pro osvobozeni, tak se pInéni zdani v rdmci
danového pfiznani v dil¢cim zakladu dané dle § 10 zdkona o da-
nich z pfijma. Osvobozeni se tak nevztahuje na obmysleného,
ktery majetek sam do svéfenského fondu vyclenil nebo zvysil.
Jedna se o situaci, kdy je obmysleny zéroven zakladatel nebo
zvy$ovatel. Takové osvobozeni neni mozné, protoze zakladatel
nebo zvysovatel neni sdm sobé osoba pfibuzna.* Zakladatel
a zvysovatel je tedy oproti pfibuznym danové znevyhodnén
a navraceni majetkovych prav ze svérenského fondu zakladate-
li nebo zvysovateli podléha zdanéni 15%, v pfipadé dosazeni
progresivniho zdanéni i 23 %. Jedna se o situaci, kdy majetek
ziskany ze zdanénych piijmU je zdanén jesté jednou, tedy dva-
krat. Takova Uprava jednoznacné odrazuje zakladatele od pre-
vadéni majetku do svéfenského fondu a zpét.

Dle zasady legdini licence mlze v ramci svéfenského fondu
dochézet i k uplatnému plnéni, coz ztélesriuje pravni jednani,
ve kterém zvysenim majetku do spravy svéfenského fondu naby-
va zvysovatel prdv obmysleného a s tim i pravo na plnéni.* V tom-
to pripadé bude stale plnéni identifikovano bud jako plnéni ze
zisku, z majetku, anebo z ostatniho majetku, nicméné jiz nebude
mozné plnéni za zadnych podminek osvobodit od dané.

U poplatnikd z pfijmd pravnickych osob je taktéz nutné rozli-
Sovat, o jaky druh plnéni se jedn3, stejné jako u fyzickych osob.
Rozdilem je, Ze pInéni z ostatniho majetku bude zdanéno v rdmci
obecného zékladu dané. PInéni z majetku a z ostatniho majet-
ku Ize od dané z pfijm0 pravnickych osob osvobodit, pokud byl
majetek vyclenén pro ptipad smrti (§ 19b odst. 2 pism. a) zakona
o danich z pfijm).

Riziko disproporéniho zdanéni?

Kvili zminénému pravidlu ,zisk pfed majetkem” a riznym zpa-
soblm zdanéni plnéni nastaly obavy z dispropor¢niho zdanéni
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mezi obmyslenymi se stejnymi pravy.® Kdy napfiklad se jednomu
z obmyslenych bude plnit do vyse zisku, v takovém pfipadé se
jedna o pInéni ze zisku a zdani se 15% srazkovou dani. Takové
pInéni snizi zdroj financovani ve formé zisku, pro zjednoduseni
feknéme, ze ho Uplné vycerpa. V posloupnosti druhému obmy-
Slenému bude tim padem plnéno nad vysi zisku a plnéni bude
klasifikovano jako pInéni z ostatniho majetku, ¢imz jeho pfijmy
mohou byt osvobozeny. Jednalo by se o situaci, kdy pInénf jed-
noho obmysleného bude zdanéno 15% dani a druhy obmysleny
bude mit plnéni od dané osvobozeno. Nicméné spravce dle §
1409 a § 1412 obc¢anského zdkoniku musi jednat v zdjmu viech
obmyslenych, a to stejné a nestrané pfi respektovani jejich prava,
a tedy spravce musi dispropor¢nimu zdanéni zamezit. Pokud by
tak neucil, jeden z obmyslenych by byl znevyhodnén oproti dru-
hému a tim by nesplnil svou povinnost. Takovym komplikacim
se |ze vyvarovat predevsim sprdvnym nastavenim statutu, kdy
vyplaceni pInéni bude stanoveno na konkrétni den pro viechny
obmyslené k plodim a uzitkim. Pak se snadnéji rozdéli dariova
povinnost mezi obmyslené.

Shrnuti

Pro spravné zdanéni je nutné nejprve identifikovat pInéni z po-
hledu ob¢anského zakoniku a az nasledné dle zdkona o danich
z pfijm0. Pokud se jedna o pInéni z plod( a uzitkd, pIni se nejdrive
do vyse akumulovaného zisku. Takové zdanéni je identifikovano

Ostatni

jako plnéni ze zisku a podléhd srazkové dani. Ta ¢ast plnéni z plo-
dl a uzitkl, kterd je poskytovana nad vysi zisku, se identifikuje
jako plnéni z ostatniho majetku. V pfipadé pInéni z majetku dle
obcanského zakoniku se vzdy jedna o plnéni z majetku dle zdkona
o danich z pfijmd, jednd se o konkrétni prevod majetku, ktery byl
do svéfenského fondu vyclenén nebo zvysen. PInéni z majetku
a plnéni z ostatniho majetku se zdani stejnym zpUsobem. Tato pl-
néni jsou zdanéna u fyzickych osob v dil¢im zakladé § 10 — ostatni
piijmy. U poplatnikd dané z pravnickych osob je tento pfijem zda-
nén v obecném zakladu dané, v pfipadé, ze majetek byl vyc¢lenén
nebo zvysen do svéfenského fondu pro pfipad smrti, Ize takovy
pfijem osvobodit od dané. U fyzickych osob lIze taktéz plnéni
z ostatniho majetku a z majetku od dané osvobodit, pokud byl
taktéz majetek vyclenén nebo zvysen pro pfipad smrti, nicméné
u fyzickych osob Ize pInéni osvobodit i na zékladé pfimé ¢i vedlej-
3i pribuzenské linie mezi obmyslenym a zakladatelem/zvySovate-
lem daného majetku nebo pokud tyto osoby spolu Zily alespon
jeden rok v jedné domacnosti. K disproporénimu zdanéni by u pl-
néni nemélo dojit, protoze by tim spravce nesplnil své povinnosti,
které ma k obmyslenym, a to, Zze musi jednat v zajmu vsech ob-
myslenych, a to stejné a nestrané pfi respektovani jejich prava. f

6 Napf.: BURES, Martin, 2019. Jak bude obmysleny zdanovat ptijem
ze svéienského fondu aneb déva vam to také smyslI? (online). In: ASPI
(pravni informaéni systém). Praha: Wolters Kluwer CR (cit. 2020-12-20).
Dostupné v systému ASPI.
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.Stastny novy rok!”

V tuto dobu si vzajemné prejeme stastny novy rok. Popfali jste si ho i sobé? Jak by
meél vypadat, aby pro vas byl letos skutecné Stastnym. VétSinou nemame zadnou
konkrétni pfedstavu, jenom si dokola fikdme ,chci byt Stastny a spokojeny”, ale
nic pro to nedelame. Misto toho si neustale stezujeme, co a kdo se nam nelibi

a zpUsobuje nasi nespokojenost se zivotem.

Peter Chrenko

Dariovy poradce, zakladatel
people Xperience center

astésti nikdy neni pozdé si v tom udélat jasno.
Moznd je jednodussi si prat a planovat stastny den
nebo tyden nez rok, protoZze na tom muizeme
védomé pracovat okamzité. To je vlastné kli¢
k tvofeni nové reality — zacit zit vice védomé, tj.
uvédomovat si, na ¢em nam skutecné zélezi a pro¢, dat si to
do kalendare a pak uz to jenom délat a délat... Pochopil jsem,
Ze to je moje nejrychlejsi cesta k radosti a spokojenosti, prestat
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pfemyslet o tom, co bych mél délat, ale zacit to skute¢né délat,

Jak si ale stanovit ten spravny cil?

Mné se osvédcilo, ze je lepsi zadit s reflexi, tedy zhodnoce-
ni uplynulého roku, protoze to ndm hodné usnadni stanoveni
cile.

Pro reflexi je nezbytné se védomé zastavit, v naprostém kli-
du od svého okoli. Rikdm tomu ,zavfit se sam se sebou”, nebo
jesté lepsinékam odjet (alespor do lesa, kdyZ ne do hor) a ,po-
nofit se do sebe”, alespon na 3-4 hodinky. Takové ponofeni
znameng, Ze se spojuji se svym hlubokym/vyssim/skute¢nym
JA, protoze vétsinou v bé&zném zivoté jsem ve spojeni se svym
egem, které ovlada nasi mysl i jednani.

Pfi tomto védomém zastaveni se a promitani si vyznam-
nych i obycejnych situaci, které jsme v uplynulém roce zazi-
li, jak jsme je (ne)zvladali a pro¢, co jsme citili, jaky dopad to
mélo na nas a nase okoli (rodinu, kolegy atd.), co ndm délalo
nejvétsi radosti, starosti, obavy, smutek... Co nového jsem se
naucil, zacal/prestal délat, co mi to pfineslo... A takto mizeme
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pokrac¢ovat. Cim vic jdeme do hloubky a vzpominek, tim je
a prehodnotit nd$ zivot v nové perspektivé, protoze jsme
starsi a zkusenéjsi, nez jsme byli, kdyz jsme konkrétni situace
prozivali.

Tuto techniku mizeme jesté vylepsit, pokud si po pfipome-
nuti téchto, hlavné negativnich situaci nebo udélosti fekneme,
jak bychom postupovali, kdybychom méli moznost vratit cas.
Jak bychom premysleli, jednali a reagovali a jak bychom si pfa-
li, aby to pak dopadlo.

DalSim vylep3enim této metody bude, pokud si to budeme
vSechno zapisovat, idealné psani na papir rukou.

Tato bilance nam pomaha i k tomu, abychom byli schopni
udélat tlustou ¢aru za tim, co bylo, protoze uz to v minulosti
nezménime. Rikdme tomu akceptace reality a vychoziho bodu,
protoze tim stojime na pevnych nohach a mizeme se opét vy-
dat na pomyslnou novou cestu Zivotem. Jak se fikd, kazdy rok,
ale hlavné kazdy den, kdy se probudime, zac¢indme novy zivot.
Je jenom na nés, jestli ho opét prozijeme starym zplsobem,
anebo se budeme fidit podle svych predstav.

Jak tedy spravné zacit novy zivot, novou lepsi realitu. Dnes
je i ve védeckych kruzich akceptovano, ze si kazdy tvorime
svoji subjektivni zivotni realitu a vlastné neexistuje zddnd ob-
jektivni realita. Tak jak neexistuji dva stejni lidé z fyziologic-
kého pohledu, neexistuji dvé stejné Zivotni reality, protoze
se kazdy pohybujeme ve svém svété a vytvafime si ho ve své
mysli a védomi.

Pokud je tomu tak, pro¢ nevyuzit této skutecnosti a nevy-
tvofit si ve své mysli védomou predstavu toho, co povazuje-
me za idedlni svét, ktery chceme zazivat a priblizit se k nému
do konce pfistiho roku. Tim vlastné zacindme tvofit kon-
krétni predstavu o svém cili - nasi subjektivni realité, kterou
chceme zazivat - tedy procitovat na fyzické (mame zdravé
télo), emotivni (citime se spokojené a vyrovnané) a myslen-
kové (mdme jasno o prioritach a postupujeme podle planu)
urovni.

Doporucuji se nespokojit jenom s néjakym strohym racio-
nalnim popisem, ale jit do mnohem detailnégjsich predstav.
Pokud ndm vizualizace cilového stavu vytvaii emociondlni
pozitivni odezvu (napf. hfejivy pocit v hrudniku nebo slzy
v ocich), znamend to, ze jsme nasli ten spravny cil a vidéli
a procitili nase ja v budoucnu. Proto je vhodné si tento pro-
ces nejenom predstavovat, ale idedlné ho hlasité popisovat
a zaroven zapisovat. Po odeznéni téchto pozitivnich emoci
se za¢ne opét hlasit nase ego, které ndm zacne pfipominat,
Ze na to nemame a opét to nedokazeme, tak proc¢ se o néco
snazit...

Jasné stanoveny cil je zaklad pro vydani se na cestu. Po-
kud nemame stanoveny cil, je obtizné, aZ nemozné si vybirat
z moznosti, které ndm zivot kazdy den nabizi. Aniz bychom si
to uvédomovali, déldame kazdodenné stovky malych a velkych
rozhodnuti. Tato se projevuji v tom, co a jak délame a jak re-
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Osobni rozvoj

Jasné stanoveny cil

je zdklad pro vyadni
se na cestu. Pokud
nemdme stanoveny cil,
je obtizné, az nemozné

si vybirat z moznosti,
které nam zivot kazdy
den nabizi.

agujeme na podnéty naseho okoli. Vétsinu téchto rozhodnuti
samoziejmé nedéldame védomé, ale nevédomé, to znamena,
nejsme si védomi, Ze mame jinou moznost. Véda fika, Zze téch
nevédomych béznych dennich rozhodnuti délame pfibliz-
né 90 %.

Je lepsi si stanovit cile ¢astéji a na kratsi obdobi nez jednou
ro¢né. Napf. horizont 1-3 mésicl je dostatecnad doba na to,
abychom mohli dosahnout vyznamné zmény. Cim kratsi je
horizont, tim je vétsi pravdépodobnost, ze na tom zacneme
systematicky pracovat ihned. Ne proto, Ze musime, ale proto,
ze chceme. Zacétek cesty pfindsi okamzitou radost z toho, ze
jsme se na ni vydali, a také z toho, Ze se kazdym krackem (akti-
vitou) priblizujeme k cili.

Pteji vdm naplnéni vasich cild v novém roce!

Co je ego? Je nds vnitini naseptdvac
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