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Stanoveni a vymahani dané ze strany spravci
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Cilem tohoto ¢lanku je seznameni jeho étenafd s problematikou, resp. pravidly, ty-
kajici se jedné ze zasadnich lhit v ramci dafiového Fizeni. Zde mam na mysli lhiitu
pro stanoveni dané a dale lhiity pro jeji nasledné vymahani, a to véetné p¥ipadné-
ho pfesahu do trestné-pravni roviny. Pravé spravné stanoveni prekluzivnich a pro-
micecich Ihiit je dle mého nazoru nesmirné diilezitym parametrem pro ‘mnoha
rozhodnuti ¢inéné danovymi poplatniky v ramci dafovych Fizeni. Pojdme se tedy

na vyse uvedené téma podivat podrobnéji.

Dariova tizeni a Ih(ity v ném aplikované jsou primarné upraveny daiovym fadem?'. Tento
zakon ve svych ustanovenich stanovi lhity pro jednotlivé tikony u konkrétniho institutu,
pficemz jednoznacné rozliSuje lhity pro vyméfeni dani? a IhGty pro placeni danf.

V pfipadech vymahani dani a dafové exekuce je sice tato oblast také primarné obsaze-
na v zakoné ¢. 280/2009 Sb., dafovy fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,DR*),
v ustanovenich § 175 a nasl., protoZe v3ak pravni Uprava v DR neni komplexni, je poci-
tano se subsidiarni aplikaci ob¢anského soudniho fadu*, kterou je tfeba vykladat v tom

smyslu, Ze nestanovi-li DR néco jiného, pouZije se prévé obcansky soudni ad.

Stanoveni dané

Lhita pro stanoveni dané je zpravidla uréena narodni legislativou a dale jiz neni har-
monizovana ani u dani Fidicich se Gpravou Evropské unie (napf. DPH). Je tedy celkem
ziejmé, Ze se v rliznych zemich |ze setkat s odli$né diouhymi lhGtami pro stanoveni dané
(napf. 5letd |hdta na Slovensku). Dle mych zkudenosti je ve srovnani se zahrani¢im ¢eska

3leta [hita pomérné kratka.

Vobecné roviné Ize konstatovat, Ze dar Ize stanovit a vyméfit na zakladé dafovym sub-
jektem pfedloZeného danového pfiznani ¢i vydctovani anebo z moci Gfedni.s Vyméiena
dan je nasledné sprédvcem dané predepsana do evidence dani. Stanovena dan je pak
pravomocnym platebnim vymérem predepséana dafnovému subjektu k pfimé Ghradé.
Pokud se vyméfovana dan neodchyluje od dané tvrzené dafnovym subjektem, spréavce
dané nemusi dafovému subjektu vysledek vyméfeni oznamovat platebnim vymérem,
ledaze by byl zahdjen postup k odstranéni pochybnosti nebo byla zahajena daiova kon-
trola. Platebni vymér si spravce dané jinak jen zalozi do spisu. Pokud bylo dariové pfizna-
ni podano sprévci dané ve stanovené haté, povazuje se tak platebni vymérza QoEmm:w\
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danovému subjektu’dnem identickym s poslednim dnem Ihiity pro podani dafiového
pfiznani nebo vyuctovani. Pokud si viak danovy subjekt vyzada od spravce dané stejno-
pis platebniho vymeéru, tento by mu mél byt spravcem dané zaslan do 30 dn(i ode dne,
kdy obdrzel zZadost o jeho zaslarnif.

Promliceni vs. prekluze v danich
Prekluze a proml¢eni jsou zcela zasadné se odliujici dafiové terminy.

Ten nejmarkantnéjsi rozdil je ve skute¢nosti, ze promlcenim pravo nezanika, kdezto pre-
kluzi ano. Némitkou diuznika Ize omezit plnéni z proml¢eného préva. V pfipadé budou-
ciho plnéni ze strany dluznika pak nebude ptedstavovat na strané vétitele bezdivodné
obohaceni. ProtoZe uplynutim prekluzivni lhGty pravo zanika, jakékoliv pln&ni zaniklého
prava bude u véfitele jeho bezdlvodnym obohacenim, které je povinen vratit.

Promi¢eni teoreticky pfedstavuje oslabeni subjektivniho prava vétitele. Jakmile se tedy
bude véfitel domahat svého prava na pInéni po uplynuti proml¢eci lh{ity, je toliko odka-
z&n na to, zda dluznik vznese namitku promicent ¢i nikoliv. Postaveni dluznika je logicky
v ptipadé promiceni posileno, nebot se jednoduchym vznesenim namitky zbavuje své
povinnosti pinit, a to dokonce domahani se prava na plnéni véfitelem u soudu, nebot
tento musi k tomuto procesnimu tkonu piihlizet a zalobu zamitnout. Subjektivni pravo
tim sice nezanikd, ale nadale trvd pouze v podobé naturalniho préva, tj. dluznikayv za-
vazek pravné existuje, nicméné ho nelze u soudu nebo jiného autoritativniho organu
vymoci.

Nestanovi-li jakykoliv zdkon jinak, podléhaji proml¢eni obecné viechna majetko-
va prava, kromé prav osobnfch, u nichz plati opa¢ny princip, tedy tato jsou zpravidla
neproml¢itelna.

Pokud se pfesuneme tedy pfimo do oblasti dani, podanim dafiového pfiznani ¢i jiné-
ho darového tvrzeni teprve vie zacind. Dochézi k zahajeni vyméfovaciho fizeni, jehoz
kone¢nym cilem je spravné stanoveni dané. Jak jsem jiz vy3e naznacil, pokud v pfizna-
ni (tvrzeni) spravce dané neobjevi Zddné nesrovnalosti, resp. pokud mu nejsou znamy
jiné okolnosti, které by vedly k zahajeni postupu pro odstranéni pochybnosti, dochazi
k tzv. konkludentnimu vyméfeni dané, jinak fe¢eno ,ml¢ky*.

Je vieobecné zndmo, ze spravce dané mize nasledné, tedy i po vyméfeni dané, zaha-
jit dariovou kontrolu s cilem spravného stanoveni vy$e dané. Miize ji viak zahajit kdy-
koliv? To je otazka, na kterou se budu snaZit v nasledujicim textu-tohoto ¢ldnku také
odpovédét.

Neni ,U_«m_A<m_um:_\3, Ze zasadni ptekéZkou pro provedeni dariové kontroly ze strany
spravce dané je pravé uplynutf tzv. prekluzivni Ihity. Jejim uplynutim jiz stanoveni dané
neni mozné, protoze i samotné provadéni darové kontroly po uplynuti prekluzivnihaty
neni pfipustné. Pravé z vyse uvedenych ddvodi se prekluzivni Ihiita nékdy nazyva Iha-
tou propadnou (viz vyde zminény zanik prava vyméteni ¢&i doméfeni dané) a je v obecné
roviné upravena v DR$
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Jak uz to vSak v danich byva, aby to nebylo tak jednoduché, kromé této obecné pravni
Upravy v dafiovém Fadu existuje i Uprava v jinych danovych predpisech, mimo jiné tfeba
v zékoné o danich z pfijma.’

Prekluze v dariovém Fadu

Hlavnim smyslem upravy Ihity pro stanoveni dané a jeji prekluze je zejména zajisténi
urcité pravni jistoty u dariovych subjekt( a nastaveni uréité bariéry pro eventudlni své-
voiné zdsahy do jejich pravni sféry, ke kterym by pfi jeji absenci mohlo dochézet pravé
ze strany spravce dané. Pro obé strany by mél byt co nejvice objektivné a jednozna¢né
definovany casovy prostor, ve kterém si mohou vzajemné vypofadéavat dafovépravni
vztahy.

Prvnim zésadnim parametrem pro béh lhity je sprdvné stanoveni okamziku pocatku
jejiho béhu.V tomto ohledu jiz miZzeme na3tésti zapomenout na nepfilis jasnou tpravu
podle zékona o spravé dani a poplatk(,® ktera vydstila v mnohé pie konéici soudnimi
rozsudky..Na jedné strané tzv. nazor,3 + 0" s po¢atkem béhu tileté |hiity jiz od prvniho
dne zdafovaciho obdob, kterého se tykd, a na strané druhé nazor,3 + 1” preferujici po-
¢atek béhu prekluze a2 od zdafiovaciho obdobi nasledujiciho, kterého se tykala.

Stanoveni dané nelze podle DR provést po uplynuti preklusivni Ihty, ktera ¢ini 3 roky.
Posledni zndma darfova povinnost se tak uplynutim 3leté prekluzivni Ihaty stava konec-
nou, definitivni, a to bez ohledu na to, zdali v budoucnu vzniknou pfipadné, a dokonce
i adekvétni, pochybnosti a pozdéjsim zjisténim se prokaze jiny vysledek v porovnani
s ptivodné deklarovanym. Co se Qnm pocatku béhu Ihity je dprava v DR na rozdil od
ZSDPjiz jednozna¢na. DR totiz pocatek béhu UB_A_:N_S: Ihtity vaze na den, v némz uply-
nula Ihiita pro podéni fadného darnového pfizndni (tvrzeni), anebo na den, v némz se
dan stala splatnou. Vysledkem je tedy jakysi kompromis ptvodnich dvou nazor(, pro-
toZe prakticky je prekluzivni sice delsi neZ dfivéjsi nazor,3 + 0% nicméné viak kratéi nez
nazor,3 + 1%

V pfipadech h{t tykajicich se zaplaceni dané, které zapocaly UmNm:mﬁm dle ZSDP, je tyto
nutné chapat dle Nejvy$iiho spravniho soudu na zékladé judikatury Ustavniho soudu
podle zésady ,in dubio mitius” tak, Ze existuje-li pochybnost, ktery ze dvou moznych vy-
kladd je sprdvny, je nutné postupovat podle vykladu ve prospéch poplatnika. V daném
pfipadé je tedy Ihita, kterd zapocala béZet jako promléeci a pokracuje jako lhiita prek-
luzivni, povaZovat za lhGtu prekluzivni a spravce dané k ni musi‘takto pfihlizet z Gfedni
povinnosti.

Diéle je na misté upozornit na skute¢nost, ze v pfipadé provedeni nékterého v DR ta-

xativné uvedeného ukonu v poslednich dvanacti mésicich pfed uplynutim ao.&ﬁai

Ihaty pro stanoveni dané, se lhdta prodlouzi o dal3i 1 rok.” Mezi tyto pravni ukony patfi:

® podani dodate¢ného dafového pfiznani nebo ozndmenivyzvy k podani dodate¢né-
ho darového pfiznani, pokud tato vyzva vedla k dométeni dang,

m oznamenirozhodnuti o stanoveni dang,

m zahdjeni fizeni o mimofadném opravném nebo dozor¢im prostiedku,

m oznameni rozhodnuti o prohlaseni nicotnosti rozhodnuti o stanoveni dang,

= oznameni rozhodnuti ve véci opravného nebo dozor¢iho prostiedku,
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Béh 3leté prekluzivni lhiity pro stanoveni dané se o_om8<:m obnovi: o
zahajenim danové kontroly,

podénim fddného dafiového pfiznani,

ozndmenim vyzvy k podani fadného dafového tvrzeni,

pokud tyto dkony byly provedeny pfed uplynutim pavodni lhaty. Tzn., ze dnem,
kdy byl vySe uvedeny Gkon uginén, za¢ina b&zet nova prekluzivni Ihiita a U«m<030n
spravce dané dométit am:o<oc povinnost am:o<m3c subjektu se obnovuje o dalsi

tfi roky.

Prekluze pak nebézivibec po dobu:' )

m fizeni ve Véci stanoveni dané pfed soudem ve spravnim soudnictvi a pfed Ustavnim
soudem,

m fizenipfed soudem o oSNnm kterd je nezbytna vqo spravné stanoveni dané,

trestniho stihani pro dailovy trestny ¢in souvisejici s touto dani,

m od zmeskani odvolaci Ihity proti rozhodnuti o stanoveni dané a do oznamenf roz-
hodnuti o jejim navraceni v predesly stav,

s od marného uplynuti Glozni doby aZ do dne doruéeni rozhodnuti, _AmJ\B je prohla-
$ena neG¢innost doru¢eni rozhodnuti vydaného v nalézacim fizeni nebo

= ode dne odeslani Zadosti az do dne obdrzeni odpovédi v rémci mezinarodni spolu-
prace pfi spravé dani. .

Objektivni thita pro stanoveni dané kon¢i nejpozdéji uplynutim 10 let od jejiho pd-
vodniho pocatku.™ Aviak i zde existuji z tohoto pravidla je$té urité vyjimky souvisejici
s trestnimi ¢iny dafiovymi. Desetiletou Ihdtu j je moZné prodlouzit pouze v piipadé pra-
vomocného rozhodnuti soudu o spachéani dafového trestného ¢inu anebo v piipadé
tzv. ucinné litosti ze strany dafiového poplatnika z toho ddvodu, aby ji tento mohl pro-
jevit. (Blize viz dale.)

vre

Prekluze v zakoné o danich z pFijma ‘

Na ZDP je nutné v porovnani s tpravou DR pohlizet jako na tzv. lex specialis, tj. wumna_:_\
pravni Upravu, kterd ma U:ma:oﬂ pied Upravou ocmnsoc uvedenou pravé v DR. Preklu-
zivni Gprava je v ZDP upravena v § 38r.

Velmi zjednodusené Ize princip této Upravy popsat nasledovné. JestliZze vznikd v uréitém
zdanovacim obdobi dariovému subjektu néjaké pravo, které |ze uplatnit v Ucaocn_n:
zdanovacich obdobich, prekluzivni Ihtta tykajici se pravé tohoto zdarovaciho obdobi,
ve kterém toto pravo vzniklo, bude konéit a2 soucasné s prekluzivni IhGtou zdafovaciho
obdobf, v némz Ize toto pravo uplatnit. V praxi to tedy povede k vyraznému prodluZeni
prekluzivni lhaty. Typickym piikladem je pak situace, _&< dafiovy subjekt dosédhne da-
nové ztraty.

PRIKLAD 1 )

a) danovy subjekt dosahl v ramci zdafovaciho obdobi roku 2020 zikladu
dané
= v tomto pFipadé se aplikuje obecna pravni Gprava dle DR,
= rok 2020 se prekluduje v priibéhu roku 2024,
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b) dariovy subjekt naopak v ramci zdanovaciho obdobi roku 2020 dosahl da-
fové ztraty:
= vtomto pfipadé se mu:r&.m specialni pravni aprava dle ZDP,
= dafiovou ztratu vyméfenou za zdahovaci obdobi 2020 Ize uplatnit v na-
sledujicich 5 Nam:o<mn_n_.. obdobich, tj. jeji uplatnénilze provést naposle-
dy za rok 2025,
u rok 2025 se prekluduje a v roce 2029, a tudiz také pro rok 2020 konéi
prekluze az v prabéhu roku 2029.
Obdobné dopady jako dosaZeni dafové ztraty pak maji i dalsi nasledujici
skuteénosti:
m investicni pobidky formou slevy na dani,
= uplatnéni finanéniho leasingu do daiovych vydaji a
m pokradovani v Cinnosti zemédélského podnikatele ve smyslu § 3 odst. 4
pism. f) ZDP. o erm S : . .
Vyse uvedené vyplyva mimo jiné také ze zavérd rozsudku Nejvy33iho spravniho soudu',
ktery konstatoval, Ze prekluzivni Ihiita pro stanoveni dané z pijma pravnickych osob za
rok, v némz byla vyméfena dariova ztrata, zacne bézet podle § 148 odst. 1 véty druhé
DR, dnem, v némz uplynula Ih(ita pro podani fadného dafiového tvrzeni za toto obdobi,
askonci podle § 38r odst. 2 ZDP. Dariovou povinnost Ize viak vyméFit nejpozdéji ve Ihité
deseti let podle § 148 odst. 5 DR, a to i pti aplikaci § 148 odst. 2 a7 4 DR.

Novela ZDP z roku 2020 také umoznila i zpétné uplatnéni dariové ztraty, resp. vzdani
se prava na uplatnéni dariové ztréty. V ptipadé uplatnéni dafové ztraty ve dvou zda-
novacich obdobich bezprostfedné pfedchazejicich obdobi, za které byla dafova ztrata
stanovena (tzv. loss carry-back), dochazi k prodlouzeni prekluzivnf Ihiity dle ZDP také
u téchto predchézejicich obdobi, ve kterych byla danova ztrata skutecné uplatnéna. Po-
platnik se viak také miZe prostiednictvim ozndmeni spravci dané rovnéz vzdat pravana
uplatnéni této dariové ztraty v nasledujicich obdobich a ponechat si moZnost uplatnéni
pouze v pfedchézejicich obdobich:

Cilem je pravé umoznit danovym subjektim omezit prodlouZeni prekluzivni Ihaty
v nasledujicich ohdobich. V pripadé uplatnéni danové ztraty v pfedchézejicim obdobi
avzdani se prava na uplatnéni ztraty do budoucna by pak jeho prekluzivni Ihdta koncila
soucasné s prekluzivni lhiitou obdobi vzniku ztréty (a nikoliv 5. zdanovaci obdobi po
vzniku ztraty).

Dal3i specialni vymezeni lhiit

Neékteré dalsi specialni zakony, které maji pfednost pred danovym aamB pak ovmﬁ sta-
novuji odlidné Ihiitu pro stanoveni dané, resp. i jeji naslednou prekluzi.

Vy3e uvedené ustanoveni §38r ZDP fesi pfipady Ihait u dafovych subjektd, kterym byla
poskytnuta investicni pobidka formou slevy na dani, resp. pfipady uplatnéni dariovych
ztrat nebo jejich Casti ve zdarovacich obdobich nasleduijicich po zdafiovacim obdob,
v némz darova ztrata vznikia, resp. uplatnéni ztraty po prevodu obchodniho Nm<oac
fazi OUn:oas_n: korporaci nebo rozdéleni obchodni korporace.
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Specialni pocatek béhu thaty pro stanoveni dang je napfiklad stanoven v zakoné o dani
z nemovitych véci,s a to zejména v piipadech, kdy se nepodava darové pfiznani. Ktéto
skute¢nosti dle 3<n: praktickych zkuSenosti dochézi celkem &asto, nebot se neméni
okolnosti uréujici vysi dané. V téchto pfipadech lhita pro stanoveni dané zapocne bézet
dnem 31. 1. zdanovaciho obdobi, - o _

Specialni Ihdtu obsahuje déle také zakon o rozpoetovych pravidlech,'® podle kterého
Ize odvod a penale vyméfit do 10 let od 1. 1. roku nésledujiciho po roce, v némz Qom_o
k poruseni 8~U0n8<m kazné:

Prekluze v trestnim zakoné ,

Jak bylo jiz vySe naznaceno, obsahuje darovy fad specialni pravidla v pfipadech trest-
népravniho jednani, a to bez ohledu na jiz uplynuti Ihity spravci dané na stanoveni
dané. Lhiita pro stanoveni dané totiz neb&Zi po dobu trestniho stihani pro danovy
trestny ¢in souvisejici s touto dani.’”” Mezi trestné ¢iny se kromé jinych fadi pravé

i tzv. trestné n_3< danové.

Speciélni ustanoveni prakticky umoziuje spravci dané po pravomocném odsouzeni za
spachani dariového trestného ¢inu daii stanovit i po uplynuti Ihiity pro stanoveni dané.

K prolomeni thiity pro stanoveni dané dochazi také pFi dobrovolném pfiznéni se ze
strany dafiového subjektu formou tzv. G¢inné litosti; kdy zanika trestni odpovédnost.'®
Dle dafového Fadu totiz plati, Ze pokud dariovy subjekt poda fadné ¢i dodate¢né da-
flové piznani (tvrzeni) a sou¢asné tvrzenou dah véetné jejiho piisluienstvi, je-li toho
tieba pro zanik trestnosti dafiového trestného ¢inu, z diivodu G&inné litosti uhradi,
Ize dan stanovit bez ohledu na to, zda jiz uplynula Ihita pro stanoveni dané. Dafiovy
subjekt tak mGzZe odstranit nasledky svého jednani bez ohledu na uplynuti Ihity pro

stanoveni dané.

Promiceci Ihdta se v pfipadé trestnéprévni tpravy odviji od specifikace konkrétniho
trestniho ¢inu a déle od vyse zplsobené Skody.™ Ten, kdo ve vétsim rozsahu zkrati
dan, clo, pojistné na socialni zabezpeceni, pfispévek na statni politiku zamé&stnanosti,
pojistné na Grazové pojisténi, pojistné na zdravotni pojisténi, poplatek ¢i jinou podob-
nou povinnou platbu, se dopousti trestného ¢inu a bude mu udélen trest odnéti svobo-
dy na Sest mésicu az tii roky nebo zakaz ¢innosti.

Za trestny Cin se pavazuje uz i samotnd jeho piiprava. Konkrétni vye trestu se pak
odvozuje od daldich souvisejicich skute¢nosti, mimo jiné tfeba i od hranice vyse 3ko-
dy, prospéchu, nékladt k odstranéni poskozeni Zivotniho prostfedi a hodnoty véci.2°
Trestni zakonik déle rozumi:

m Skodou nikoli nepatrnou skodu Qo&:c:n_\ ¢astky nejméné 10 000 K¢,

$kodou nikoli malou $kodu dosahujici ¢astky nejméné 50 000 K¢,

vétsi skodou skodu dosahujici ¢astky nejméné 100000 K,

znacnou $kodou 3kodu dosahujici ¢astky nejméné 1 000 000 Ke a

$kodou velkého rozsahu skodu dosahujici ¢astky nejméné 10 000 000 K¢.
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Trestni odpovédnost za trestny Cin (tedy i dartovy) zanikd uplynutim promiéeci doby,
_Qmacz\mm”:mmrm:mbom_ﬁmUmmmﬂo_nm:,_m_xm?:.:mronN:mxmBcm,:mwmzmcoc:m-

hoZ je Ucinek znakem kvalifikované skutkové podstaty, kdy takovy lcinek nastal.

Pro vétsi prehlednost shrnuji nize v piehledové tabulce URIEZE Ihaty v pfipad# trest-
népravniho jednani.

= 2 ) SPRAVA DANI

€j. rozsudku :
Nejvyssiho Zavéry rozsudku
spravniho soudu

Vyse zkraceni dané v K¢ Prekluzivni Ihita
0-99 999 _ promlZeni nepfichazi v Gvahu, nejde o trestny ¢in
100 000-999 999 5let
1000 000-9 999 999 . 10 let
10000 000 a vyse 15 let

Utinky vyzvy spravce dané podle § 145 odst. 2 DR na béh [hiity pro
stanoveni dané nejsou vylouceny tim, Ze vyse doméfené dané je odlisna

od dané plynouci z dodatecného dafiového tvrzeni podaného na zakladé
uvedené vyzvy. Po podéni dodatecného dafiového tvrzeni na zakladé vyzvy
spravce dané Ize pouzit postup k odstranéni pochybnosti (§ 89 DR), anis to

ma vliv na Gcinky vyzvy na lhitu pro stanoveni dané.

2 Afs 22/2016-43

Lhiita pro stanoveni dané - vybrana judikatura

Jak jsem jiz vy3e uvedl, pGvodni prévni tprava platna a Gé¢inné do 31. 12. 2010 v podo-
bé ZSDP obsahovala mnoho vykladovych nejasnosti, jehoz dlisledkem byla cela fada
soudnich pfi.

| kdyz mél DR viechny nejasnosti odstranit, i za nékolik let jeho t¢innosti se tak zcela
nestalo, a navic vyvstaly dal3i nové otazky. Nize si dovoluji tedy pfedloZit vybér dle mého

nazoru zajimavych rozsudkt Nejvy33iho spravniho soudu tykajicich se Ihaty pro stano-
veni dané v ¢asové chronologii, tak jak postupné vychazely z pera soudu:

¢j. rozsudku

Nejvyssiho Zavéry rozsudku
spravniho soudu

Maximaln{ 10leta Ihdta pro stanoveni dané dle § 148 odst. 5 DR, jejiz béh
nelze prodluZovat, pferu3ovat ani stavit, Ize aplikovat Uoonm na prekluzivni
Ihdity, které pocaly b&Zet za Gcinnosti DR, tj. od 1. 1. 201 1; v pfipadech,
pocatku béhu této Ihity pied dinnosti DR se pak postupuje dle
dosavadnich pravnich piedpisd, véetné § 41 zakona ¢&. 150/2002 Sb., soudni

fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist:

9 Afs 72/2011-218

Ustanoveni § 148 odst. 2 pism. e) DR se tyka jen rozhodnuti o stanoveni
22 Af103/2014-36 dané ve smyslu § 147 odst. 1 DR (tedy typicky platebniho vymeéruy), aviak
nikoliv rozhodnuti 0 opravném prostfedku (tedy typicky o odvolani).

Prekluzivni lhita pro stanoveni odvodu pendéle za poruseni rozpoc¢tové

7 As117/2014-29 kézné obsaZend v § 44a ZoRP je Ihatou specialni vigi prekluzivnim lhitam
pro stanoveni dané uvedenym v § 148 DR.

Vyzva k podéni dodate¢ného dariového tvrzeni vydana spravcem dané
formalné na samém konci dosavadni prekluzivni Ih{ity se nepovazuje za
Ukon zplisobujici prodlouzeni lhaty pro stanoveni dané podle § 148 odst. 2
pism. a) DR.

4 Afs 54/2015-21

Lhijta pro stanoveni dané podle § 148 odst. 2 DR se prodiuzuje o jeden . .
rok, jestlize vyzva k podéni dodate¢ného dafového pfiznanf byla skute¢né
2 Afs 1/2015-49 tim Ukonem, na jehoz zédkladé doslo k doméreni dané. Pokud by dar byla
domeéfena aZ na zékladé nasledné vedené dafové kontroly k prodlouzeni
Ihtity ke stanoveni dané nedojde.

Na béh (hmotnépravni) prekluzivni Ihiity zapo&até pfed nabytim ucinnosti
zakonného opatieni Senétu & 344/2013 nelze aplikovat novou pravni
pravu, které by $la k ti%i datiového subjektu (¢1. 1 odst. 1 Ustavy). Na béh
a délku prekluzivni [haty ve smyslu § 148 DR se proto pouziji dosavadni
pravni pfedpisy, tj. § 148 DR ve znéni i¢inném do 31. 12. 2013. Odeslani
zadosti o mezinarodni spolupraci v obdobi po 1. 1. 2014 (bez ohledu na
to, zda v rdmci probihajici dafiové kontroly & v rémci vyhledévaci ¢innosti,
anebo v souvislosti s jinymi postupy spravce dané) nelze v dané véci
povaZovat za pravné relevantni skute¢nost pro staveni a v kone¢ném
disledku prodlouzeni prekluzivni Ihiity. Opaény vyklad by mél za nasledek
narudeni legitimniho o¢ekévéni na strané dafovych subjektd, které v dobé
vzniku danové povinnosti mohly pfedvidat, kdy a na zakladé jakych

skute¢nosti zanikne pravo statu vymétit dan, resp. kdy uplyne prekluzivni
Ihiita ke stanoveni dané ve smyslu § 148 DR.

10 Afs 206/2017-39

Ji< L cradonl pfedchozi N,:.m\ﬁm uplatiiovana, zriamend to, ze se posouva také lhita pro
SINa ) 200000 mﬂm:o,\.m.:ﬂm:m quwcn_wc_.\ ve _Am«m\B.ﬁqm_w_m mean:.onm.ammoé ztrata \
22.7.2020 (nebot vznikem dal3i dafové ztraty dochazi k posunu thity pro stanoveni
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Vyznamna korekce dosavadni praxe finanéni spravy, spocivajici v tzv.
fetézeni dafiovych ztrat. Existence dafiové ztraty zaklada sice pouzitelnost
specidlniho rezimu pro béh thity pro stanoveni dané dané v § 38r odst. 2
ZDP, nicméné finanni zpréva svym extenzivnim vykladem zakona
smm_u_‘mgm Q0<owo<m_m, Ze pokud vznjkne dafiovému subjektu dariova
ztrita také v ndkterém ze zdafovacich obdob, ve kterych mize byt

8 Afs 58/2019-48
ze 13.5.2020

2 Afs 388/2019-70

dané pro nasleduijici zdaiiovaci obdobi, ve kterych mGze byt ptedchozi
ztrata uplatiiovana). Tento postup pak mnohdy ved| dokonce i k pfekrogent
maximalni desetileté délky lhdity pro stanoveni dané dle § 148 odst. 5 DR.
Retézeni dafiovych ztrét dle nézoru soudu odporuje smyslu a Géelu institutu
Ihiity pro stanoveni dané.

4 Afs 101/2020-41
ze 17.7.2020

vrw vve

Poznamka redakce: V pfistim isle ¢asopisu DHK €. 6/2022 se mtGzete tésit na do-
kon¢eni prispévku. :

Nm_no:m.Nmo\mooomv;ammoémma_<mN:m:_~UONam_m_n:_umma_ummoEm,_m.-m_,.:_um:v.
§ 148 DR. .

§ 160 DR. .

Zakon & 99/1963 Sh., ob¢ansky soudni Fad, ve znéni pozdé&jsich predpisti (dale jen,OSR").

§ 139 odst. 1 DR. )

§ 148 DR (,lhita'pro stanoveni dan&”). )

Zékon &.586/1992 Sb., o danich z pfijmi, ve znéni pozdéjsich predpist (dle jen,ZDP").

Zakon € 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkd, ve znéni pozdgjsich predpis (dale jen,ZSDP).
§ 148 odst. 1 DR. .

W oSNNS WN 2
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10
11
12
13
14
15
16

17
18
19

20

§ 148 odst. 2 DR.
§ 148 odst. 3 DR.
§ 148 odst. 4 DR.
§ 148 odst. 5 DR.

Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 2. 7. 2020, ¢j. 9 Afs 81/2020-40.

Navs

Zakon ¢.338/1992 Sb,, o dani z nemovitych véci, ve znéni pozdgjsich predpisti (dale jen ,ZoDzNV").

§ 44a zékona ¢ 218/2000 Sb., o rozpottovych pravidlech, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen

+ZORP”).
§ 148 odst. 4 pism. ) DR.
§ 148 odst. 7 DR.

§ 34 ve vazbé s § 240 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jsich predpist (dale jen

AZ).
§1387Z

«

1.VOX a. s.

EXCEL PRO UCETNI PRAKTICKY

- KONTINGENCNi TABULKY A GRAFY,
EXPORT A IMPORT A EXPORT DAT
TERMIN: 3. 5. 2022

PREDNASI: Ing. Petr Pechaéek
CENA:2 771 K¢ ve¢. 21 % DPH

POHLEDAVKY - UCETNi A DANOVE
ASPEKTY
TERMIN: 4. 5. 2022

PREDNASI: Ing. Ji¥i Jindrak
CENA: 3 134 K& v¢. 21 % DPH

RESTRUKTURALIZACE, TRANSFORMACE
A PODNIKOVE PREMENY - PRIKLADY
FUZi, STEPENi SPOLECNOSTI,
TRANSAKCNI A DANOVE SOUVISLOSTI
TERMIN: 5. 5. 2022

PREDNASI: Ing. Jaroslava Hankova;

Ing. Pavel Postl

CENA: 2892 K¢ ve. 21 % DPH

ZAKON O ZADAVANI VEREJNYCH
ZAKAZEK - VYBRANE OTAZKY
TERMIN: 6. 5. 2022

PREDNASI: Mgr. Markéta Svobodova
CENA:2 771 K& v¢. 21 % DPH

Vice informaci nejen o téchto seminéfic

zdélava
Jtevira
moznosti

PRACOVNELEKARSKE SLUZBY

— AKTUALNI PRAVNI UPRAVA,
PROBLEMY S JEJIM UPLATNOVANIM
TERMIN: 9. 5. 2022

PREDNASI: JUDr. Bofivoj Subrt;
Prof. MUDr. Milan Tucek, CSc.

CENA: 2 790 K& v¢. 21 % DPH

NEHMOTNY A HMOTNY MAJETEK
- UCETNi A DANOVE ASPEKTY
PRO ROK 2022

TERMIN: 11. 5. 2022

PREDNASI: Ing. Petr Kout, CSc.
CENA: 3 497 Kc vE. 21 % DPH,

ZAKONIK PRACE V PRAXI - SPECIALKA
TERMIN: 12. - 13. 5. 2022

PREDNASI: JUDr. Petr Bukovjan;

JUDr. Dominik Braha, Ph.D.

CENA: 5 300 K¢ v¢. 21 % DPH

CASH FLOW VTEORII | PRAXI
TERMIN: 17. - 18.5.2022
PREDNASI: Ing. Michael Hanzelka,
Ph.D. et Ph.D., MBA

CENA: 6 522 K& v¢. 21 % DPH

h a moznost pfihlasit se naleznete

na www.vox.cz. V pfipadé dotazl se na nas nevihejte obratit:

777 741 777 | vox@vox-kurzy.cz.
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“PRAVO

Rozsudek SD EU ve véci C-281/20 Ferimet

ze dne 11. listopadu 2021 ,,zamitnuti naroku
na odpocet dané v rezimu pfenesené darové
povinnosti v pfipadé uvedeni fiktivniho
dodavatele na faktuie”.

Ing. Maria Mikulecka,
danova poradkyné,
DANE MIKULECKA, s.r. 0.

Ano, ctete spravné, Ze Soudni dviir Evropské unie zamitl narok na odpoéet dané
v rezimu pfenesené dafiové povinnosti, protoze dodavatel byl vymysleny. Zaji-
malo mne, kdy miize dojit k vySe uvedené situaci, kdyz v rezimu pirenesené da-
fiové povinnosti nedochazi ke zkraceni dané. Cesky zakon &. 235/2004 Sb., o dani
z ptidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich piedpisti; v § 92a odst. 7 uvadi, ze pokud
platce-dodavatel a platce-odbératel maji diivodrnié za to, ze poskytnuté plnéni
podléha rezimu prenesené dafové povinnosti (tedy reverse charge), mohou ten-
to rezim pouzit. MiZe si viak odbératel, ktery ma povinnost pfiznat daf na vy-

stupu z pfijatého zdanitelného pInéni, sou¢asné uplatnit narok na odpoéet, kdyz
umyslné zataji skuteéného dodavatele zdanitelného pInéni?

Podstata sporu

Spolecnost Ferimet (délé jen,Ferimet”) vykézala ve svém dafovém pfiznani k dani z pfi-
dané hodnoty (dale jen,DPH"), Ze pofidila od spole¢nosti Reciclatges de terra Alta (dale
jen,Reciclatges”) odpadovy materidl k druhotnému vyuZiti - tedy 3rot - v rezimu ptene-
sené dariové povinnosti a vystavila pFislusnou fakturu. Spravce dané darovou kontro-
lou zjistil, Ze dodavatel uvedeny na faktufe nemél materialni ani personalni prostfedky
potfebné k dodani tohoto materidlu a Ze faktury vystavené kupujicim je nutné povazo-
vat za falesné. V dlsledku toho spravce dané dospél k zavéru, Zze zde doslo v souvislosti
s plnénim k simulovanému jednani, a a¢koli nebylo mozno popirat dodani materialu,
zamérné byl skryt skute¢ny dodavatel tohoto zboZi, Na zakladé uvedeného davodu do-
spél spravce dané k zavéru, Ze odpocet ¢astek DPH na vstupu, ktery uplatnila spole¢nost
Ferimet, byl neopravnény a tento neopravnény narok na OQUOnmﬁ DPH doméfila plateb-
nim vymérem a zdroven uloZila sankci.

m_oo_mm:om.ﬂ Ferimet toto spravni rozhodnuti napadla u $panéiského Vrchniho soudu

a dovolavala se v tomto ohledu na $panélské a ‘evropskeé pravni piedpisy a sm_ca_meE

SDEU. Argumentovala nésledovné:’

m Ze je nesporné (uznané kontrolnim organem),-ze k nakupu oavmao<m:o materialu
k druhotnému vyuziti uskutecnéného spole¢nosti Ferimet skute¢né doélo,
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