dubnu lonského roku jsem na

strankdch tohoto magazinu kri-

ticky hodnotila, jak se legislati-

va pokouSela rtiznymi formami
reagovat na pandemickou situaci a jak jen
vytvarela a prohlubovala pravni chaos. Uz
tehdy, v dobé, kdy jesté dobrovolnici §ili rous-
ky a zésobovali jimi napied sousedy a potom
i nemocnice, jsem se obavala, Ze k nevysvét-
lenym, ménicim se a tézko pochopitelnym
opatfenim nebudou mit ob¢ané duvéru. A ze
tam, kde ob¢an nema davéru v pravo, jej stat
jen tézko donuti, aby se pravem ridil.

Uplynulo vice nez pul roku, a chaos v opat-
fenich se nezménil. Predikovatelna opatfeni
nazvana PES se ménila jak v Py$né princezné
(opakované se slibovalo, odvolavalo, odvo-
ldvalo odvolani a slibovalo slibené), az pri-
§la obcanska iniciativa CHCIPL PES... Jarni
mésice lonského roku (a koneckoncti i sou-
¢asny zdjem o vakcinaci) pritom ukazuji, Ze
Cesi nejsou lhostejni ke zdravi svych soused
a svych blizkych. Respekt k pandemickym
opatfenim vychazi pritom ze stejné podsta-
ty jako obecny respekt k pravu. Nejvy$sim
cilem zdkonodarce by mélo byt dobrovolné
dodrzovani pravnich predpist v obcanské
spole¢nosti, protoze ob¢ané budou tyto pred-
pisy ctit jako spravné, rozumné a spravedlivé.
Druhou, podstatné horsi cestou, je respekt
k préavu z obavy pred hrozici citelnou sankei.
Pak je sice pravo dodrzovano, ale ob¢anska

Pravo v dobé
pandemické li

spole¢nost si jej nevazi — a naopak adoruje
ty, kdo se pres hrozbu sankce odvazi pravo
porusovat. Pokud pak stat za pravo vydava
chaoticky koktejl opakované ménénych pred-
pist, jejichz dodrzovani si ani neumi vynutit,
pak - slovy zminéné obcanské iniciativy -
chcipne pravo.

Pandemickd opatfeni této vlady jsou jasnym
prikladem toho, jak se ,to“ (rozuméj pravo)
nema délat. Turbulence pii jejich vytvareni
a zménach soucasné ukazala, jak by vypa-
dala tvorba prava, pokud by nenardZela na
»zvanirnu“ v Poslanecké snémovné a pak
znovu v Sendtu. Jak snadno a jak ¢asto by se
ménily zakony, pokud by to mohla zvladnout
jen vlada nebo dokonce ministerstvo. Jsem
vdé¢nd za to, ze Zijeme v parlamentni demo-
kracii a ze o zdkonech se musi rozhodovat
v Parlamentu a ne ve vladnich kulodrech.
A Zze v Poslanecké snémovné i Senatu jsou
pravnici, kteti chapou, jak by méla vypadat
tvorba prava. A Ze se do legislativniho proce-
su svymi pipominkami mtze zapojit i Ceskd
advokatni komora. I tak je to slozité - to
koneckonctt dokazuji i loniské vano¢ni tane¢-
ky kolem danového ,,bali¢ku.“ Nejde jen o to,
Ze se zakonu fika ,bali¢ek (byly ty Vanoce,
mobhlo se fikat i ,darecek®), ale o legislativni
proces — napted vlada schvélila navrh zmén
danovych predpist, pak se ménil na zédkladé
pozménovaciho poslaneckého navrhu, ktery
dal predseda vlady (sic!), protoze mu vladni
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navrh nevyhovoval, pak se schvdlilo vice
poslaneckych pozménovacich navrhii, nez
se mélo, takze predseda vlady zadal Senat,
aby ,,chyby“ Poslanecké snémovny napravil,
a kdyz uz to skoro v§echno dobre dopadlo,
tak zdkon vetoval prezident, nebo vlastné
nevetoval... Opravdu si mize nékdo myslet,
ze po takovychto kotrmelcich bude mit vetej-
nost v pravo daveéru?

Pres to vSechno, do nového roku vstupujme
s nadéji... Ze pandemie skonci, Ze se zase
budeme schazet s prateli, Ze v tom, abychom
si zasli na vecefi nebo do divadla, ndm bude
branit jen nase lenost, Ze se verejnosti vrati
divéra v pravo a ze si bude vazit svych prav-
nikd... a dost. To by uz byla pohadka.

At je nas$ novy rok pokud mozno zase ,,nor-
malni to bude uplné stacit. ®
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