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1. Uvod

Ucinna litost predstavuje zplsob, jak docilit zaniku trestnosti trestného ¢inu, kterého se
danovy subjekt v minulosti dopustil. Jinymi slovy pomoci institutu takzvané ucinné litosti
muZe danovy subjekt docilit toho, aby jeho nedovolené jednani v oblasti dani nemélo
zadné trestnépravni nasledky.

Na rozdil od némecké Upravy ucinné litosti v pfipadé trestnych ¢inG dariovych (takzvané
,Selbstanzeige”), je institut Gcinné litosti v Ceské republice upraven pouze obecné s dalsi-
mi trestnymi ¢iny. Chybi tak speciadlni Uprava pro dafiovou oblast, ktera by zohledrovala
specifika dafiového procesu. Prakticka aplikace ucinné litosti v dafiové oblasti je tak spoje-
na s fadou vykladovych probléma a je modifikovana zejména soudni judikaturou.

Cilem tohoto specialu je nejprve seznamit ctenare se skutkovou podstatou trestného cinu
zkraceni dané vcetné souvisejicich trestnépravnich sankci. Dale objasnime samotny institut
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uc¢inné litosti a moznosti, jak ji Ize v praxi v darové oblasti Uspésné dosahnout.

V dalsi ¢asti se zaméfime na frekventované situace, které mohou mit trestnépravni disled-
ky. Jednou z nejcastéjsich je situace, kdy dafiovi poplatnici maji bankovni ¢ty u zahranic-
nich bank, av3ak souvisejici kapitalové pfijmy neuvadi do svych danovych pfiznani v Ceské
republice. S ohledem na postupuijici trend smétujici ke globalni vyméné informaci vsak
tato nespravna ,praxe” muze prinést i (brzkou) trestnépravni rovinu. Také v tomto pfipadé

pfichazi ke slovu jako ,zachranna brzda” institut ucinné litosti...

JUDr. Monika Novotna



2. Trestny Cin zkraceni dané

Pfedmétem tohoto specialu je trestny cin zkraceni dané, poplatku a podobné povinné
platby (dale jen trestny ¢in zkraceni dané) upraveny v § 240 trestniho zakoniku.'

Podstatou trestného ¢inu zkraceni dané je umysiné zkraceni dané, cla, pojistného na soci-
alni zabezpeceni, pfispévku na statni politiku zaméstnanosti, pojistného na Urazové pojis-
téni ¢i pojistného na zdravotni pojisténi,? poplatku nebo jiné podobné povinné platby ne-
bo vylakani vyhody na nékteré z povinnych plateb, a to v rozsahu nejméné 50.000 K¢.

2.1 Trestné jednani

Nejtypictéjsim prikladem zkraceni dané je situace, kdy danovy subjekt v rdmci svého dario-
vého pfiznani

> uvede nepravdivé skutecnosti ¢i nékteré skute¢nosti neuvede vibec (napfiklad
umyslné zkresleni dafiového pfiznani ¢i zatajeni ¢asti pfijmU) a snizi tim své
zdanitelné prijmy nebo

> danové pfiznani umysiné nepoda nebo

> umysiné vylaka danovou vyhodu (nejcastéji neopravnéné narokuje odpocet
dané z pfidané hodnoty).

Zkraceni dané je v praxi ¢asto spojeno s rznymi machinacemi ze strany danového subjek-
tu (napfiklad machinace v Ucetnictvi, zohlednéni fiktivnich dafiovych ¢i Ucetnich dokladd,
machinace s bankovnimi vypisy a podobné). V praxi se v3ak také ¢asto jedna o situace, kdy
dafiovy subjekt umysiné (¢ast) svych (¢asto zahrani¢nich) pfijma neuvede ve svém dario-
vém pfiznani.

Naopak situace, kdy danovy subjekt darové pfiznani poda a dan deklaruje ve spravné vysi,
ale nasledné ji neuhradi, trestna neni. Trestna neni ani situace, kdy doslo k vyméreni nizsi
danové povinnosti v disledku napfiklad pocetni chyby, nespravného zauctovani zplsobe-
ného omylem a podobné, protozZe zde chybi Umysiné jednani dariového subjektu ve vzta-
hu ke zkraceni dané.

Trestné odpovédnou muze byt jakakoliv fyzickd osoba, ktera se védomé podilela na zkra-
ceni danég, tedy pfimo danovy poplatnik u své dafiové povinnosti nebo pfislusna odpovédna

osoba v pfipadé, Ze nastane zkraceni dané u korporace (v praxi nejcastéji jednatel, hlavni
Ucetni, financni feditel, spole¢nik a podobné).

T zakon ¢. 40/2009 Sb.

Jedné se o ¢ast pojistného, kterou je za sebe povinen hradit zaméstnavatel. Neodvedeni dané ¢i pojistného za
zaméstnance je naplnénim skutkové podstaty trestného ¢inu neodvedeni dané, pojistného na socialni zabezpeceni
a podobné povinné platby dle § 241 trestniho zédkoniku.



2.2 Zpusobena skoda

Pro to, aby se jednalo o trestny ¢in zkraceni dané, musi vyse Skody (zkracené dané nebo
neopravnéné vylakané dané) Cinit alespon 50.000 K¢. Od vyse zpUsobené skody se odviji
také vyse trestnépravni sankce ¢i doba, za kterou dojde k promlceni trestného cinu.

Je tfeba si uvédomit, Zze danovy subjekt vétSinou nekrati dan pouze v jednom zdanovacim
obdobi. Pokud tak darovy subjekt dlouhodobé Umysiné neuvadi ¢ast svych (napfiklad
zahrani¢nich) pfijmd do dafiového pfiznani, mize se jednat o takzvané pokracovani
v trestném cinu,’ kdy se Skoda scita. Ve svém souhrnu pak mdze prekrocit hranici pro
naplnéni skutkové podstaty trestného cinu, ¢i dokonce naplnit kvalifikovanou skutkovou
podstatu trestného cinu.

2.3 Trestnépravni sankce

Za trestny ¢in zkraceni dané hrozi nasledujici sankce, které zavisi na vysi skody a stupni
spolecenské nebezpecnosti:

] Skoda > 50.000 K¢ < 500.000 K¢ — odnéti svobody na 6 mésica az 3 roky
nebo zakaz Cinnosti

] Skoda > 500.000 K¢ <£5.000.000 K¢ 4 — odnéti svobody na 2 az 8 let

. skoda > 5.000.000 K¢ °> — odnéti svobody na 5 az 10 let

2.4 Trestni odpovédnost pravnickych osob

Vedle trestni odpovédnosti fyzickych osob doslo od 1. ledna 2012 k zavedeni trestni od-
povédnosti pravnickych osob podle zakona o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fi-
zenf proti nim.® Trestny ¢in zkraceni dané je trestnym ¢inem, za ktery mdze byt pravnické
osobé ulozZen trest napfiklad ve formé jejiho zruseni, propadnuti majetku, penézitého tres-
tu, propadnuti véci, zakazu cinnosti, zakazu pfijimani dotaci a podobné. Podminky pro
aplikaci Uc¢inné litosti jsou stejné jako u fyzické osoby.”

Za jeden trestny c¢in zkraceni dané tak mutze byt ulozZen trest fyzické i pravnické osobé.
V praxi tak maze dojit k situaci, kdy za kraceni dané u dariového poplatnika (obchodni
korporace) bude odsouzen k trestu odnéti svobody napfiklad jednatel spole¢nosti a spo-
le¢nost jako takova bude zrusena.

§ 116 zakona ¢. 40/2009 Sb.

nebo spachani trestného ¢inu nejméné se dvéma osobami

nebo spachani trestného ¢inu ve spojeni s organizovanou skupinou pUsobici ve vice statech
zakon ¢. 418/2011 Sh.

§ 11 zékona ¢. 418/2011 Sb.

N o v~ W



2.5 Zanik trestnosti
Trestnost trestného Cinu zkraceni dané mdze zaniknout dvéma zpusoby:
> promlc¢enim nebo
> aplikaci ucinné litosti (viz bod 3).
Trestnost ¢inu zanika promlcenim, tedy uplynutim promlceci doby. Délka promliceci doby
je zavisla na vysi trestni sazby konkrétniho trestného cinu a ¢ini zjednodusené 5, 10 nebo
15 let.

J skoda > 50.000 K¢ <500.000 K¢ -5 let

J skoda > 500.000 K¢ < 5.000.000 K¢ - 10 let

J Skoda > 5.000.000 K¢ — 15 let
Také v tomto pripadé je opét tfeba upozornit na situaci, s niz se v praxi bézné setkavame,
kdy dariovy poplatnik dari krati ve vice zdafiovacich obdobich. V tomto pfipadé mohou byt
naplnény znaky pokracujiciho trestného ¢inu, kdy se promiceci doba rozbéhne az od po-
sledniho zkraceni anebo vibec nezacne plynout, pokud danovy subjekt kraceni nezane-

cha. V takovémto pfipadé v podstaté nemdze k promliceni trestného ¢inu dojit.

Zpusobem, jak docilit beztrestnosti aktivnim jednanim danového subjektu, je ale pouze
institut takzvané ucinné litosti.

v

3. Co to znamena ucinna

itost?

Ucinna litost je definovana v § 33 trestniho zakoniku, podle kterého trestni odpovédnost
za trestny ¢in zkraceni dané zanika, jestlize pachatel dobrovolné

> Skodlivému nasledku trestného ¢inu zamezil nebo jej napravil, nebo

> ucinil o trestném ¢inu ozndmeni v dobé, kdy Skodlivému nasledku trestného
¢inu mohlo byt jesté zabranéno.?

Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze definice Ucinné litosti je velice obecnd, bez konkrétnich
informaci o tom, jak by mél danovy subjekt postupovat, aby ucinné litosti dosahl. Je vsak
zfejmé, Ze v pfipadé trestného cinu zkraceni dané musi danovy subjekt na zakladé dobro-
volného aktivniho jednani Skodu zpUsobenou zkracenim dané zcela napravit. Tim se zjed-
nodusené fe¢eno mysli situace, kdy danovy subjekt dodate¢né sam dobrovolné
pfizna zkracenou dan a zaplati ji nebo vyldkanou dan dobrovolné vrati.

8 Ozndmeni je nutno ucinit statnimu zastupci nebo policejnimu orgénu, vojdk mize misto toho ucinit oznameni

nadiizenému.



3.1 Dobrovolné jednani

Nejvy3si soud ve své judikatufe vychazi z toho, Ze jednani je dobrovolné, pokud neni ¢i-
néno jako reakce na hrozici, ¢i dokonce jiz zahajené trestni stihani. Jednani na za-
kladé obecné obavy z trestniho stihani naopak dobrovolnost nevylucuje. Vzdy zalezi na
konkrétnich okolnostech pfipadu v tom sméru, nakolik je trestni stihani v dobé napraveni
skodlivého nasledku trestného cinu realné, s jakou mirou bezprostfednosti hrozi, v jakém
rozsahu a komu jsou znamy skutecnosti ukazujici na to, Ze byl spachan trestny ¢in.®

Rozhodnuti danového subjektu v3ak neni dobrovolné, jestlize ho k nému vede védomi
(tfeba i mylné), Ze jeho trestny ¢in je jiz prozrazen, nebo jedna-li pod tlakem hroziciho
nebo zahdjeného trestniho stihani. O dobrovolnost nejde ani v pfipadé, kdy danovy sub-
jekt vyckava s Uhradou dané na to, az spravce dané odhali jeho trestny ¢in, ¢i zda ho
oznami organtm c¢innym v trestnim fizeni.'

Lze tak shrnout, Ze i v situaci, kdy danovy subjekt poda dodate¢né darové pfiznani a uhra-
di dan, nemusi byt automaticky spinéna podminka dobrovolnosti nutna pro naplnéni Gcin-
né litosti.

3.2 Ucinna litost a danova kontrola

Vzhledem k tomu, Ze podminkou Ucinné litosti je dobrovolné jednani, je Casta otazka, zda
Ize institut Ucinné litosti vyuzit v pfipadé, kdy spravce dané zahaji kontrolni Ukony v rdmci
danového fizeni, napfiklad postup k odstranéni pochybnosti ¢i darovou kontrolu. Odpo-
véd na tuto otazku neni v praxi jednoducha a je tfeba ji fesit zejména dle stavajici judika-
tury Nejvyssiho soudu."

Lze si predstavit situace, kdy i po zahajeni kontrolnich Ukon®/postupt Ucinnou litost reali-
zovat Ize. Naptiklad v situaci, kdy spravce dané zahaji mistni Setfeni ¢i zasle obecnou vyzvu
k odstranéni pochybnosti a danovy subjekt okamzité poda dodatecné dariové pfiznani
a dan uhradi. To znamend v momenté, kdy spravce dané nema zadné konkrétni informa-
ce, podezfeni ¢i poznatky o tom, Ze doslo ke zkraceni dané.

V pfipadé zahajeni danové kontroly je situace sloZitéjsi, protoze dafiovy subjekt neni oprav-
nén podat dodatecné darové pfiznani. | v tomto pfipadé si vsak Ize naplnéni podminek
uc¢inné litosti za urcitych podminek predstavit v pfipadé, Ze v prabé&hu danové kontroly
danovy subjekt pfizna transakce, kterymi zkratil dan, jesté pred tim, nez je kontrolou zjis-
téno jeho protipravni jednani.

napf. rozhodnuti Nejvyssiho soudu sp. zn. 7 Tz 289/2000
napf. rozhodnuti Nejvyssiho soudu sp. zn. 5 Tdo 749/2014

Nalezem Ustavniho soudu, sp. zn. IV. US 3093/18, ktery dovodil, Ze i v pfipadé trestného ¢inu zkraceni dané Ize
ucinnou litost splnit i tak, ze zkracena dan je uhrazena dobrovolné do okamziku, kdy soud 1. stupné pocal vyhlasovat
rozsudek, se blize nezabyvédme. Tento ojedinély nélez nebyl nasledné judikaturou Nejvyssiho soudu akceptovan.

12 rozhodnuti 7 Tz 289/2000, publikované pod ¢. 35/2001 Sb. rozh. tr.

Mgr. Vit Koupil, Podminky pro Gcinnou litost u trestného cinu zkraceni dané, poplatku a podobné platby, Bulletin
KDPCR 2/2017



Vyjimecné Ize jako ucinnou litost posoudit Uhradu dané az na zakladé doméreni dané
spravcem dané po provedené danové kontrole. Takovy postup je vsak mozny pouze ve
specifickych pfipadech, kdy obecné nepanuje shoda, zda dar bude ¢i nebude vymére-
na (napfiklad nejednoznacnost pravnich predpist, nejednotny postup spravce dané
a podobné).™

V zadném pripadé viak nelze dovodit dobrovolnost jednani, a o Ucinnou litost se tak ne-
bude jednat, jestlize platba ¢i jiné pInéni bylo jen fiktivné vykazano, k jeho uskutec¢néni
vibec nedoslo a pachatel pouze vyckdva, zda tuto fiktivnost spravce dané odhali ¢i
nikoli.™

Hranice mezi tim, kdy darnovy subjekt jedna dobrovolné a kdy je Uhrada dané po zahajeni
kontrolnich Ukond/postupl spravcem dané vedena obavou z trestniho stihani, je vsak ve-
lice nepatrna a zalezi na konkrétnich skutkovych okolnostech daného pripadu, které mo-
hou byt rdznymi organy posouzeny rozdilné. Dafiovym subjektdm Ize tedy rozhodné do-
porucit provést ucinnou litost, a tedy ndvrat do ,danové legality”, jesté pred zahajenim
jakéhokoliv kontrolniho postupu ze strany spravce dané.

3.3 Napraveni skodlivého nasledku

Napraveni sSkodlivého nasledku v pfipadé trestného cinu zkraceni dané spociva v podani
dodatecného ¢i fadného darnového pfiznani, ve kterém danovy subjekt deklaruje
dan ve spravné vysi, a tuto také uhradi.

Ke kraceni dané v praxi dochazi ¢asto ve vice zdanovacich obdobich. Pro Gc¢innou litost je
v takovém pripadé tieba podat darova pfiznani za nékolik let. VV ramci dariového Fizeni
viak plati moznost stanovit dan obecné pouze ve |hité tii let. Nicméné pokud dariovy
subjekt chce podat darnové pfiznani z dlvodu ucinné litosti, Ize dari stanovit bez ohledu na
to, Ze jiz uplynula Ihdta pro stanoveni dané.'® Financni Urad je povinen takovato priznani
pfijmout.

V této souvislosti je tfeba poukazat na skute¢nost, Zze dafovy fad predpoklada, ze pro
dosazeni ucinné litosti bude uhrazena dar vcetné pfisluSenstvi (véetné danovych sankci
jako je urok z prodleni). | kdyz tato povinnost nenf v trestnim zakoniku zakotvena, Ize jed-
noznacné doporucit zaroven s dani uhradit také dariové sankce (v praxi ¢asto nutna sou-
¢innost dafiového poradce).

Z praxe je nam znamo, Ze ne vsichni spravci dané maji s aplikaci ucinné litosti praktické
zkuSenosti. Pro to, aby se predeslo ne¢ekanym krokdm ze strany spravce dané, je vhodné
zamysleny postup predem (napfiklad na anonymni bazi) se spravcem dané odsouhlasit
(v praxi opét Casto nutna soucinnost dafiového poradce).

4" rozhodnuti Nejvyssiho soudu sp. zn. 5 Tdo 743/2013

5 rozhodnuti Nejvyssiho soudu sp. zn. 5 Tz 148/98

16§ 148 odst. 7 zakona ¢. 280/2009 Sb., dariovy fad



4. MUze se trestny cin zkraceni dané tykat i Vas?

41 Oznamovaci povinnost spravce dané

Danové subjekty se ¢asto mylné domnivaji, ze po ukonceni dafiové kontroly, uhrazeni do-
méfené dané a dafovych sankci jim jiz Zadné dalsi riziko nehrozi. Opak je vsak pravdou.

Spravce dané ma totiz oznamovaci povinnost vaci organtm ¢innym v trestnim Fizeni, po-
kud pfi své ¢innosti zjisti skutecnosti nasvédcujici tomu, Ze byl spachan trestny ¢in zkraceni
dané."” V praxi také k zahdjeni trestniho stihani dochazi ¢asto na zakladé vysledkd darové
kontroly. Nékteré finan¢ni Urady dokonce automaticky podavaji trestni oznameni pro po-
dezfeni ze zkraceni dané v pfipadé, kdy domeérek darfiové kontroly prevysuje castku
50.000 K¢. Okamzita uhrada domérku pritom neni podstatna.

Pokud danova kontrola u danového subjektu skonci pozitivnim zjisténim spravce danég, je
danovy subjekt povinen uhradit doméfenou dan vcetné penale (aktudlné 20 % z domére-
né dané) a uroku z prodleni. Pokud jedndni danového subjektu zaroveri naplriuje znaky
trestného cinu zkraceni dané a dojde k odsouzeni darového subjektu ¢i osob odpovéd-
nych za spachani trestného ¢inu zkraceni dané (¢asto na zakladé ozndmeni spravce dané),
dochazi zaroven k ulozZeni trestnépravnich sankci.

V této souvislosti vyvstala otdzka, zda je mozné uloZeni dariové i trestnépravni sankce
soucasné.'® Konkrétné, zda uhrada pendle spravci dané nema charakter trestu, ktery by
vylucoval ulozeni dalsiho trestu v trestnim Fizeni. Tento nazor byl aktualné Nejvyssim sou-
dem vyloucen, coz znamend, Ze uloZeni sankce v danovém fizeni nebrani ulozeni trestu
v trestnim Fizeni.”

4.2 Problematické danové oblasti

V praxi jsou nejobvyklejsi pfipady, kdy dochazi ke kraceni dané jednoznac¢né podvodnym
jednanim danového subjektu (machinace v Ucetnictvi, umélé transakce, zatajovani prijmd,
podvody na dani z pfidané hodnoty, spotfebni dani a dalsich). Je vsak tfeba si uvédomit,
Ze trestny cin zkraceni dané hrozi i v jinych pfipadech, kterym v praxi neni vénovana do-
state¢na pozornost. Tyto problematické oblasti rozebird nasledujici kapitola.

17§53 odst. 3 zakona ¢. 280/2009 Sb., dafiovy f4d

'8 zasada ne bis in idem, tzn. nikdo nemcize byt za stejny cin potrestan dvakrat

19 rozhodnutf Nejvyssiho soudu sp. zn. 15 Tdo 832/2016
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5. Problematické oblasti

5.1 Fiktivni ¢i nadhodnocené faktury

Finan¢ni Urady se v ramci dafiovych kontrol zamétuji na skutecné poskytnuti sluzeb a vysi
nakladld za tyto sluzby, které jsou u danovych subjekt uplatnény jako dariové uznatelny
naklad. Svou pozornost soustfeduji zejména na reklamni ¢i marketingové sluzby, a to jak
mezi nezavislymi subjekty, tak v ramci vnitrokoncernového poskytovani sluzeb.

V pfipadé uplatnéni nakladd z fiktivnich faktur je Umyslné jednani ve formé trestného cinu
zkraceni dané jasné dano. Nicméné nelze vyloucit, Ze se v budoucnu organy ¢inné v trest-
nim fizeni za¢nou zabyvat také situaci, kdy dafiovy subjekt jako danové uznatelny naklad
posoudi umeéle nadhodnocené transakce.

5.2 Darovani

Dan darovaci byla v Ceské republice zrudena s uc¢innosti k 1. lednu 2014. Nové jsou obda-
rovanf (nikoliv darci) povinni uvést pfijmy z darovani ve svém pfiznani k dani z pfijmd a od-
vést dan finanénimu Ufadu. Stejné jako v predchozi Upravé Ize u fyzickych osob vyuzit
osvobozeni v pfipadé darovani v ramci rodiny. Pokud v3ak dojde k umysinému nezdanéni

darovanych pfijm0 a vznikne dluh na dani v ¢astce vyssi nez 50.000 K¢, jsou naplnény
podminky trestného cinu zkraceni dané.

5.3 Podvody na dani z pfidané hodnoty

Podvodem na dani z pfidané hodnoty (,DPH") se rozumi situace, kdy v obchodnim Fetézci
neni odvedena dan, ktera je vSak zaroveri narokovana druhou stranou pInéni (jedna se
o takzvané karuselové podvody). V této souvislosti se nezabyvame aktivnim ucastnikem
karuselového podvodu, ktery se na jeho organizaci aktivné podili, ale soustfedime se na
ten clanek v fetézci, ktery je do podvodu ,zatazen” proti své vili tim, Ze s Ucastniky karu-
selu obchoduje.

Dle platné legislativy Ize v tomto pfipadé odpovédnost za dariovy podvod fakticky prenést
na danovy subjekt, ktery sice DPH aktivné nekratil a karuselového podvodu se aktivné
nezucastnil, ale védél nebo védét mél a mohl, Ze DPH uhrazena nebude nebo dojde ke
zkraceni dané nebo vylakani dafiové vyhody. Takovyto danovy subjekt nasledné ruci za
nezaplacenou dan.

Pro vylouceni pfipadné trestnépravni odpoveédnosti je tfeba disledna aktivni obrana proti
formulacim a zavérdm spravce dané, ze kterych by bylo mozno dovodit aktivni zapojeni
danového subjektu do podvodu na DPH. V ramci zpravy o dariové kontrole totiz spravci

dané bézné pouzivaji formulace typu ,védomé zapojeni do podvodu na DPH”, ,srozuméni
s podvodem na DPH” a tak podobné.



5.4 Zahranicni pfijmy

Cesky dariovy subjekt (Cesky dariovy rezident) je povinen uvadét do ceského darového
priznani veskeré celosvétové prijmy, tedy také vsechny své zahrani¢ni pfijmy. V praxi vsak
v pfipadé pfijm0 z nemovitosti v zahranici ¢i zejména v pfipadé pfijmua z kapitalového ma-

jetku k vykazovani téchto pfijma v ¢eském dafiovém pfiznani ¢asto nedochazi.

Naopak stale jesté dochazi k tomu, Ze se nezdanéné prijmy ukryvaji pred finan¢nimi orga-
ny pravé pomoci investovani v zahranici. Riziko odhaleni vsak vyrazné stoup4, a to v nepo-
sledni fadé i diky automatické vyméné informaci v danové oblasti.

Globalizace a trend k preshrani¢ni spolupraci a toku informaci totiz zasahla také darfiovou
oblast. Rada st4ti uzaviela v poslednich letech dohody pocitajici se vzajemnou vyménou
danové relevantnich informaci o svych obcanech ve vztahu ke kapitalovym pfijmdm. Vy-
ména vychazi z pfistoupeni ke standardu OECD o automatické vyméné informaci nebo
z dohod na bilateraIni bazi. Je si vSak tfeba uvédomit, Ze k vyméné informaci nedochazi
pouze ve vztahu ke kapitdlovym pfijmdm. Rozsahlad vyména informaci byla dohodnuta
také v oblasti dané z pfidané hodnoty, cla, spotfebnich dani, v oblasti boje proti prani $pi-

navych penéz a jinych.

Stranou nezdstava ani prace investigativnich novinard, naptiklad v pfipadé takzvanych Pa-
nama Papers nebo aktualné Paradise Papers. V pfipadé Panama Papers se jednalo o infor-
mace a podklady dokladajici vazby na panamskou kancelar Mossack Fonseca a jeji klienty
a rozkryvajici provadéni lukrativnich transakci pres fiktivni spole¢nosti v danovych rdjich.
Podle tvrzeni némeckych médii?® bylo zahajeno vysetfovani proti kancelari Mossack Fon-
seca a jejim klientdm ve vice nez 80 zemich. Jako reakce na Panama Papers je navrzena
vyména informaci ve vztahu ke skute¢nym vlastnikdim entit (beneficial ownership).
Informace k zahrani¢nim kapitalovym pfijmidm a nastrojim spravce dané v boji proti da-
novym unikdm v této oblasti shrnuje nasledujici ¢ast.

6. Zahranicni kapitalové pfijmy

6.1 Srazkova dan

Kapitalové pfijmy jsou v zahranici ¢asto pfedmétem zahranicni srazkové dané, kterou str-
hava zahrani¢ni banka. Je vsak v pfipadé srazkové dané skutecné srazenim taktéz plné
uhrazena ceska dafiova povinnost?

Na tuto otazku patrné fada danovych subjektl odpovi kladnég, ale pozor: mize jit o chyb-
ny zavér. Pouze v pfipadé, Ze byla srazena Ceska srazkova dar, neni tfeba ji v pfipadé fy-
zickych osob uvadét do ceského danového pfiznani. Zahrani¢ni banky viak nesrazeji ces-
kou srazkovou dan, ale srdzkovou dar podle pravnich predpist daného ciziho statu.

20 pavorského deniku Stiddeutsche Zeitung
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Zahrani¢ni kapitalové vynosy tak musi byt uvedeny v ¢eském dafiovém pfiznani a zahra-
ni¢ni srazkova dan muaze byt pripadné na Ceskou srazkovou dan dle predpist o vylouceni
dvojiho zdanéni zapoctena.

Kdo v3ak ma kapitalové pFijmy v zahranici, které neuvadi do dariového pfiznani, ten by mél
zpozornét. Diky automatické vyméné informaci v dariové oblasti totiz od roku 2017 bude
odhaleni kapitalového majetku v zahranici finan¢nimi organy pouze otdzkou casu.

6.2 Automaticka vyména informaci aneb co bude spravce dané v budoucnu
védét

Dohoda o automatické vymeéné informaci se tyka vsech clenskych statd EU a fady dalSich
zemi.?" Jejim cilem je dale potlacovat danové uniky a zdcastnénym statdm poskytovat ta-
kové informace, které potrebuji pro spravné zdanéni. V ramci automatické vymeény infor-
maci?? jsou Ceské banky povinny shromazdovat Udaje o svych klientech (fyzickych i prav-
nickych osobéach), ktefi jsou danovymi rezidenty jiného smluvniho statu, a poskytovat je
tomuto smluvnimu statu.

Prvotni vyména informaci obsahuje Udaje za rok 2016. Informace o financ¢nich Uctech
téchto osob bylo tfeba do 30. ¢ervna 2017 nahlasit Generalnimu finan¢nimu Feditelstvi
(dale ,GFR"). GFR tyto obdrzené informace nasledné predalo pfislusnym zemim. Naopak
finan¢ni organy ostatnich ¢lenskych sttt jsou povinny predéavat obdobné informace o ces-
kych danovych rezidentech také Ceské republice. GFR je nasledné pieda pfislusnym sprév-
ctm dané. Ti pak mohou porovnat tyto Udaje s Udaji uvedenymi v dafovych pfiznanich
téchto osob.

Informace, které si zicastnéné zemé vyménuji, Ize ziednodusené znazornit takto:

> urokové pfijmy

> dividendové prijmy

> pfijmy z urcitych pojistnych smluv

> majetek na uctech

> vynosy z prodeje finan¢niho majetku

Danové subjekty by se nemély citit v bezpedi ani tehdy, jestlize své UcCty s nezdanénym
majetkem v zahranici v poslednich letech zrusily a majetek vlozily napfiklad do Zivotniho
pojisténi nebo do jiné formy investovani. V ramci automatické vymény informaci se totiz
ohlasuji i udaje ze smluv o Zivotnim pojisténi a z jinych smluv o investovani. | v tomto pfi-
padé jsou dafiovi poplatnici povinni vyjasnit ptvod investovanych prostredkd.

21 mnohostranna dohoda o automatické vyméné informaci o financnich Gctech ¢. 2/2014 Sb.m.s.

22 zakon ¢. 164/2013 Sb., o mezinarodni spolupréci pfi spravé dani a o zméné dalsich souvisejicich zdkont



V praxi se ukazuje, Ze zacatek automatické vymény informaci se jesté nedostal do poveé-
domi dafovych subjektd. Proto by danové subjekty, jichz se to tyka, nemély otalet s pre-

zkoumanim pfiznavani svych zahrani¢nich kapitalovych pfijma a zacit pfipadné aktivné
jednat.

6.3 Automatickd vyména informaci nahradila ,EU urokovou smérnici”

Nékteré fyzické osoby maji Uc¢ty vedené u rakouskych ¢i Svycarskych bank, které jim v mi-
nulosti strhdvaly takzvanou EU srazkovou dan podle evropské urokové smérnice.

Smérnice Rady 2003/48/ES ze dne 3. cervna 2003 o zdanéni pfijmd z Uspor v podobé
urokovych plateb (zkracené: evropska urokova smérnice) byla zavedena s ucinnosti od
1. Cervence 2005. Jejim cilem bylo zdanit Urokové pfijmy?* z Uspor vsech obcanl EU se
sidlem v EU ve staté bydlisté. Proto si ¢lenské staty EU a dalsi zucastnéné zemé od zavedeni

”

této smérnice vyménovaly Udaje o Urokovych pfijmech fyzickych osob.

Nékteré zemé — mimo jiné Rakousko, Lucembursko, Svycarsko a zpocatku i Belgie — viak
z ddvodu dodrzeni svych pfisnych predpist o bankovnim tajemstvi zadné informace o uro-
kovych pfijmech statu bydlisté neposkytovaly. Misto toho byla srazena pausalni srazkova
dan, takzvana EU srazkova dan, kterou srazely instituce, u nichZ byly vedeny majetkové
Ucty, a jez mohla byt pfi pfedlozeni pfislusného potvrzeni v pIné vysi zapoctena na ¢eskou
dan z pfijm0. Vynosy dosazené u zahrani¢ni banky musely byt nicméné uvedeny v ceském
danovém pfiznani. Vzhledem k vysi ceské dané z pfijmu fyzickych osob (15 %), mohl mit
danovy subjekt dokonce narok na vraceni ¢astky, o niz EU srazkova dan prevysuje dan
Ceskou.

Vyse EU srazkové dané:

J od cervence 2005: 15 %

] od Cervence 2008: 20 %

. od Cervence 2011: 35 %
Od roku 2017 je vsak EU Urokova smérnice zrusena a nahrazena pravé automatickou vy-
ménou informaci, coz znamena, Ze informace o kapitalovych pfijmech v zahranic¢i budou
nahlaseny ceské finan¢ni spravé.
6.4 FATCA: Vyména informaci s USA
FATCA (,Foreign Account Tax Compliance Act”) je unilaterdni danovy zakon USA, ktery
vstoupil v platnost v roce 2010 a ktery mé za cil omezeni dafovych Unikd k tizi USA. Umlu-
va FATCA se obraci na penézni Ustavy a pojistovny po celém svété s pozadavkem, aby

pravidelné preddvaly dafiovym uradtim v USA informace o takzvanych ,americkych uctech”.
Tim se USA snazi cCelit trendu dafiovych unikl americkych majiteld zahrani¢nich Gcta.

23 urokovy prijem dle definice evropské urokové smérnice
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K lepSimu prosazeni byla zavedena sank¢ni srazkova dan z vynost z investic v USA pro ne-
spolupracujici finan¢ni Ustavy a klienty.

Ceska republika a Spojené staty americké se dohodly na uzavieni takzvané umluvy FAT-
CA.?* Na zakladé této dohody si budou darnové spravy vyménovat Udaje o nékterych fi-
nancnich Uctech obcanl obou statd Zijicich v zahranici. To znamena, Ze Ceska financni
sprava bude mit informace o kapitalovych pfijmech z americkych kont.

7. Zavér

Svét se ocividné zmensuje — zejména pro danové poplatniky se sklony k ne vzdy zcela le-
galni dafiové optimalizaci. Tim se také zmensuje prostor pro jednani s Ucinky ucinné litosti,
kterym by danovy subjekt mohl docilit navratu do ,darnové legality”.

Dotcené danové subjekty by tak mély provést kontrolu svych danovych povinnosti a poda-
nych dafiovych pfiznani a pfipadné realizovat Ucinnou litost zavcas, dokud to je jesté bez-
trestné mozné.

Aplikace ucinné litosti v praxi pfinasi, zejména s ohledem na pomérné obecnou definici,
néktera rizika a Uskalf (zejména s ohledem na presny vypocet dané a souvisejicich sankdci,
chybéjici zkuSenosti spravce dané v této oblasti), a proto doporucujeme cely postup pre-
dem probrat s dafiovym poradcem. V této souvislosti se mlzete kdykoliv obratit na odbor-
niky z kancelare Rodl & Partner.

24 72/2014 Sb. m.s.
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.Celek se sklada z jednotlivcd” — u Castellers,
i v nasi spole¢nosti.

Lidské véze (tzv. castelly) symbolizuji jedinec-
nym zpUsobem firemni kulturu spolecnosti
Rodl & Partner. Ztélesriuji nasi filozofii soudrz-
nosti, rovnovahy, odvahy a tymového ducha.

Jsou paralelou r@stu vlastni silou, ktery Rodl & Partner promitl
do dnesdni podoby. Heslem v3ech Castellers, jez je i vyjadfenim
jejich zakladnich Zivotnich hodnot, je ,Forca, Equilibri, Valor i Se-
ny” (sila, stabilita, odvaha a rozum). Toto heslo charakterizuje
i nas. To bylo také jednim z dlivodd, proc spole¢nost Rodl & Part-
ner v kvétnu 2011 navazala spolupraci s Castellers de Barcelona,
reprezentanty dlouholeté tradice stavby lidskych vézi.
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